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XaXenov  ydg  av&gomov  ovra  u?)  Sia/uayrdveiv  ev 
ttoXIoiS  rd  pev  okoji  dyvotjoavra  rd  Se  naxojg 
KQivavra  rd  Se  dfieXsareQov  ygdyavra.  Galen. 
de  comp.  med.  s.  1.  lib.  II.  Tom.  2  ed.  Basil. 
pag  177,  10. 

§  1- 

De  Charonis  Lampsaceni  aetate  ac  vita  et  veterum  et 
recentiorum  testimonia  examinantur. 

Dionysius  Halicarnassensis  inlibro,  qui  inscribitur  iudicium  de 
Thucydidis  historiis  l),  Charonem  Lampsacenum  in  numerum 
eorum  dicit  referendum  esse  rerum  scriptorum,  qui  ante  bellum 
Peloponnesiacum  floruerint  quique  nQegpvTSQot,  vel  uQiaiot 
appellandi  sint ;  idem  Halicarnasseus  alio  loco 2)  Charonem 
Herodoto  priorem  fuisse  affirmat,  neque  aliter  Plutafchus 3)  in 
libello,  qui  est  de  malignitate  Herodoti,  et  Tertullianus  4)  nobis 
aetatem  Lampsaceni  descripserunt,  qui  illum  Herodoto  priorem 
fuisse  memoriae  tradiderunt.  Sed  cum  variae  doctissimorum 
virorum  controversiae  extent  de  aetate  Charonis,  ita  nobis  in- 
stituenda  erit  propositi  nostri  explanatio,  ut  primum  accuratius 
in  ea  inquiramus,  quae  de  Charonis  aetate  et  scriptis  veterum 
testimoniis  firmata  habemus,  deinde,  ut  prolatas  eorum,  qui 
hanc  rem  iam  effusius  tractarunt,  sententias  examinemus,  de- 
nique,  ut  quae  nobis  explorata  et  certa  esse  videntur,  i.  e. 
nostrum  iudicium  de  aetate  et  scriptis  Lampsaceni,  ea  in  me- 
dium  proferamus. 

Atque  primum  quidem  Suidam  lexicographum  consulamus, 
qui  haec  de  Charone  tradidit:  5)  „XdQwv  Aa^xpavrjvoQ,  viog 


1)  vol.  VI,  pag.  817  ed.  Reiske. 

2)  Epistula  ad  Cn.  Pomp.  de  Platone  vol.  VI,  pag.  769  ed.  Reiske. 

3)  Moralia  IV,  1.  cap.  XX  ed.  D.  Wyttenbach, 

4)  de  anima  cap.  46. 

5)  S.  v,  Xdqojv* 
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Ilv&ouXeovs,  yevoi.ievos  Kavd  tov  noonov  Aaqtiov  o&' 
oXv/LMiadf  fidXXov  de  rjv  int  to~)V  JltQoutojv  viaid  Trjv  oi 
oXv/tintada,  iotoqikos'  tyoatfjev  Ai&tontnd'  lleQomd  iv 
fttfiXiois  'EXXrjvind  iv  (jtfiXiois  S'  ntQl  Aa/tifdxov  fi' 
Atfivnd'  "  Oqovs  AaftilJaMjVolv  iv  fitfiXlots  S'  lloVTavtis  f} 
aQ^ovTac,  tovs  twv  Aanedat/u,ovio)V,  eoti  dt  yQovrtd.  Kriaets 
noXeow  iv  fttfiXtois  $'  KoJjTtxd  Iv  fitftXlots  y'  Xiytt  d'l  v.a\ 
tovs  vno  Mivioog  Ted-eVTas  vofiovs'  IleQinXovv  tov  tKTOS  tojv 
'HQauXeiow  GTrjXojv.<e 

Jam  ad  singula  progrediamur ;  Suida  teste  Charon  Lam- 
psacenus  Darii  primi  temporibus  floruit,  si  Graecam  vocem 
yevo/Lievos  cum  Creuzero 6)  ita  accipimus,  ut  hoc  loco  signi- 
ficationem  non  tam  nascendi  quam  vivendi  et  florendi  habeat. 
Regnavit  autem  Darius  Hystaspis  filius  inde  ab  anno  quingen- 
tesimo  vigesimo  primo  usque  ad  quadringentesimum  octogesi- 
mum  quintum,  vel  ab  olympiade  LXIV,  4  usque  ad  olympiadem 
LXXIII,  4.  Vehementer  igitur  errat  Suidas  dicens,  Charonem 
Dario  regnante  olympiade  o&'  i.  e.  LXXIX  floruisse,  quippe 
cum  Darium  primum  mortuum  esse  iam  olympiadis  LXXIII 
anno  quarto  pro  certo  habearaus.  7)  Quare  cum  haec  Suidae 
verba  explicari  nequeant,  haud  dubium  est,  quin  olympiadum 
computatio  corrupta  sit  vel  longo  temporum  intervallo  vel 
librariorum  mendo,  nisi  Suidam  ipsum  accusare  temptamus, 
ita  ut  eius  auctoritati  hoc  loco  minus  fidem  habeamus,  quod 
saepe  testis  probatus  ac  firmus  adhiberi  non  potest.  Attamen 
cavendum  est,  neo  ffendamus  lexicographum,  si  locum  de  Cha- 
ronis  aetate  et  scriptis  eius  culpa  mutilatum  esse  contendimus ; 
nam  non  est  cur  negemus,  olympiadum  significationem  a  Suida 
recte  scripto  signatam  posterioribus  demum  tempestatibus  cor- 
ruptam  esse  in  o&'  olympiadem,  cum  Siiidam  nescivisse  Darii 
regnandi  tempus  dementis  sit  contendere. 

Sine  dubio  duplex  est  lexicographi  de  aetate  Lampsaceni 
sententia,  altera  illa:  yevo^ievos  naTa  tov  nQonov  AaQeTov 
o&'  6Xv/imiddt,  quam  ex  antiquissimis  fortasse  fontibus  haustam 
memoriae  mandat  sane  cum  magno  rerum  conexus  incommodo, 
si  numerum  olympiadum  ofr'  a  Suida  scriptum  esse  dicimus; 
altera  ea:  /LidXXov  Se  r)v  enl  tojv  lleQotxojv  naTa  tj)v  oe 
6Xv/iinidda,  quam  ipse  profertsuam  et  melius  probatam  quam- 

6)  Historicorum  Graecorum  antiquissimorum  fragmenta  colleg.  emend. 
explic.  Frid,  Creuzer  Heidelbergae  1806,  pag.  89.,  de  formarurri  verbalium 
yiyovt  ytyovok  ytvo/utvos  etc.  significatione  cf.  Erw.  Rohde:  yiyovt  in  den 
Biographica  des  Suidas  Mus.  rhenan.  nov.  XXXIII,  pag.  161,  sq;  638  sq. 
XXXIV,  pag.  620  sq. 

7)  CJf.  Clinton:  Fasti  Hellenici  II  append.  cap.  V  ed.  Krueger, 
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que  priori  sententiae  praeponere  videtur.  Quid  ergo  faciamus 
Suidae  loco?  Tota  nostra  interpretatio  in  eo  posita  est,  ut 
locum  lexicographi  non  tam  ad  verba  quam  ad  sensum  explice- 
mus.  In  priore  a  Suida  prolata  sententia  haeremus  in  voce 
ysvo/Lievos;  etsi  medelam  adhibemus  corruptis  verbis  o&'  oXvta- 
niddty  tamen  in  suspenso  est,  utrum  yevo^Evos  pro  natus  an 
pro  floruit  scriptum  sit.  Sane  equidem  audacter  coniiciendo 
et  artificiose  torteque  interpretando  locum  ita  mutandum  esse, 
ut  quadret,  negarim,  curn  mihi  persuasum  sit,  in  notandis 
antiquissimis  historicis,  penes  quos  historicae  artis,  ut  ita  di- 
cam,  incunabula  sunt,  Suidae  perdifficile  fuisse,  quae  de  iis 
tradita  erant  incongrua  et  a  fide  historica  abhorrentia  quaeque 
per  aetatem  Alexandrinam  et  Byzantinam  saepius  compilando 
et  excerpendo  iniuria  temporum  et  horninum  stultitia  plane 
depravata  et  mutilata  erant,  ea  omnia  e  ruderum  strage  lite- 
raria  colligere  et  discernere  et,  quae  vera  et  verisimilia  erant, 
ea  posteris  tradere.  In  quibus  digerendis  et  dinoscendis 
Suidam  propter  rerum  antiquarum  priscam  vetustatem  summam 
diligentiam  et  operam  adhibuisse  res  ipsa  clamare  videtur. 
Propterea  ego  verbis  Muelleri, 8)  Suidam  omni  ingenii  acumine 
destitutum  fuisse  in  eo,  quod  de  Charone  nobis  tradiderit, 
minime  assentior;  nam  si  Muellerus  dicit  in  antiquitate  diver- 
sos  temporum  calculos  adhibitos  esse  sed  nondum  satis  explo- 
ratos,  nonne  concludere  debemus,  a  Suida  in  verbis  ysvo^svos 
etc.  aliam  olympiadum  rationem  chronologicam  traditam  esse, 
quam  in  antiquissimis  illis  fontibus  usurpatam  invenit  et  me- 
moriae  integre  mandavit?  Quod  si  probari  possit,  sane  lexico* 
grapho  opprobrio  sit  vertendum,  quod,  quam  olympiadum 
computationem  secutus  sit,  non  tradiderit ;  at  eum  destitutum 
fuisse  omni  ingenii  acumine  arrogantis  est  contendere  quippe' 
cum  verbis  fitdlov  dh  rjv  etc.  firmatum  sit,  Suidam  optime 
instructum  fuisse  de  aetate  Lampsaceni.  Equidem  non  video, 
cur  diffidarnus  Suidae  praesertim  in  iis,  quae  ab  eo  de  anti- 
quissimis  historicis  tradita  sunt,  de  quibus  alra  testimonia  non 
extant.  Quod  ad  auctoritatem  et  fidem  lexicographi  attinet 
consulendi  suntC.  Wachsmuth:  de  fontibus  ex  quibus  Suidas 
in  scriptor.  Graecorum  vitis  hauserit  in:  Symbola  philol. 
Bonn.  I  pag.  137  sq.  D.  Volkmann:  de  Suidae  biographicis 
quaestiones  selectae  Bonnae  1861;  de  Suid.  biogr.  quaest. 
alterae  in  Symb.  philol.  Bonn.  II  pag.  717  sq.;  rde  Suidae 
biogr.  quaest.  novae  Progr.  schol.  Portens.  1873  (cuius  inspi- 


8)  Fragmenta  Historicorum  Graecorum.  coll.  disp.  not,  et  proleg. 
illustr.  Carolus  Muellerus  Parisiis  1841.  vol.  I  pag.  XVII. 
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ciendi  potestas  mihi  non  oblata  est.)  A.  Daub :  de  Suidae  bio- 
graphicorum  origine  et  fide  Lipsiae  1880.  praeterea  Nauck  in 
m61anges  Grecs-Romains  IV.  234  sq. 

Venio  nunc  ad  gravissimum  antiquitatis  auctorem  Diony- 
sium  Halicarnassensem,  qui  duobus  locis  Charonis  mentionem 
fecit.  Priore  loco  haec  tradidit 9)  t9MiXXwp  d'h  uoyeoftai  zrjg 
neol  Oovnvdidov  yQUfpijg  oXlya  ^ovXoijlui  neoi  to~jv  uXXojv 
ovyyoaipewv  einelv,  tojv  ie  nQeofivTeQOJV  nal  tojv  kutu  Tovg 
avTOve  anituodvTODV  iueivo)  yoovovg.  «|  ojv  eotui  zaTarpuvjjg  rj 
Te  nQoaiQeoig,  tov  uvdQog,  r)  %oriouLvevog  dirjXXale  tojv  hqo 
aVTOV  zal  r)  dvvufug.  UQyaToi  iitv  ovv  ovyyQafpeig  7ioXXoi 
%ui  kutu  noXXovg  Tonovg  lyevoVTO  iiqo  tov  lleXonovvr^oiuv.ov 
noXe/tvov  ev  oig  eoTt,  Evyeojv  Te  6  2d/tuog,  nal  Artloyog  6 
UQOiKovrjoiog,  aai  Evdrjtiog  6  JJuQiog,  xal  Ar^iov.Xrjg  6 
<f>vyeXevg,  nal  'ExuTuiog  6  MiXrjoiog,  6  Te  'AQyeioz 
'AaovoiXaog,  %ui  6  AainpuHrivog  Xuqojv  y.u\  6  XaXxedo- 
viog  'A/neXrjoayoQag'  10)  oXiyoj  dh  nQegSvTeQoi  tojV  lleXo- 
novvrjoiaxojv  %ul  /iveyQi  Tijg  Qovyivdidov  naoev.TelvuvTeg 
rjXtmag  'EXXdvinog  Te  6  Atofiiog,  v.u\  ^fujndoTrjg  6  2iyevg, 
nui  Eevoiirjdrjg  6  Xiog,  nui  Sdv&og  6  Avdog11)  xai  uXXoi 
ovyyoi" 

Vult  igitur  Dionysius  pauca  de  reliquis  historicis  dicere 
ac  deinde  de  Thucydide  ipso,  cui  totus  libellus  dicatus  est, 
accuratius  et  effusius  disserere.  Duplicem,  ait,  esse  ordinem 
rerum  scriptorum,  qui  ante  Thucydidem  vixerint.  Primum 
enumerat  vetustissimos  illos  nQegftvTeQovg,  qui  multo  ante  belli 
Peloponnesii  et  Thucydidis  tempora  floruerint;  inter  hos 
uQyatovg  referendos  esse  Eugeonem  Samium,  Deiochum  Procon- 
nesium,  Eudemum  Parium,  Democlem  Phygalensem,  Hecataeum 
Milesium,  Acusilaum  Argivum,  Charonem  Lampsacenum,  Ame- 
lesagoram  Chalcedonium.  Qui  autem  paulo  ante  initium  belli 
Peloponnesii  fuerint  in  historiis  condendis  occupati  quique 
vitam  eodem  perduxerint,  quo  Thucydides  vel  una  cum  eo 
floruerint,  eorum  numero  adsignandos  esse  Hellanicum  Le- 
sbium,  Damasten  Sigeensem,  Xenomedem  Chium,  Xanthum 
Lydum.  Docemur  igitur  his  Dionysii  verbis  Charonem  iam 
ante  Thucydidis  et  belli  Peloponnesii  tempora  non  una  cum 
Thucydide  floruisse,  si  quod  nemo  dubitat,  verba  lyevovTo  nQo 


9)  Jud.  de  Thuc.  cap.  5  pag.  817  ed.  Reiske. 

!0)  De  Eugeone  cf.  Fr  H.  Gr.  ET,  16 ;  de  Deiocho  II,  17;  Eudemo  II, 
20a;  Democle  II,  206;  Hecat.  I,  1  et  Add.  IV,  623,  627;  Acusil.  I,  100 
et  Add.  IV,  624;  Char.  I,  32  et  Add.  IV,  627;  Ameles.  II,  21. 

ii)  De  Hellanico  cf.  F.  H.  Gr.  I,  45;  Dam.  II,  64;  Xenom.  II,  43; 
Xantho  T,  36.  et  Add,  IV,  623,  628. 
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iov  IleXoTiovvfjotcoiov  nol^ov  interpretamur :  erant,  vivebant, 
florebant.  Alter  locus  Dionysii  scriptus  est  in  epistula  ad 
Cn.  Pompeium  de  Platone:12)  „Ov  ^rjv  'HgodoTog  ye  tovt^ 
sTioiyoev,  dXXd  twv  tiqo  avTOV  ovyyoctcpecav  yevo/ivevcuv 
'JEXXavlxov  Te  nai  XaQwvog  Tr]v  avTtjv  vno&eoiv  nooeitde- 
dioxoTwv  ovk  dneTQdneTO  dXX"1  entoTevoev  avTwv  KQetooov 
ti  lloloeiv  oneQ  nai  nenoir^ev.  Comparatio  igitur  facta  est 
inter  Herodoti  et  reliquorum  scriptorum  artem  historicam; 
in  iis  autem,  qui  cum  Herodoto  ex  vetustioribus  temporibus 
ante  Herodotum  conferuntur,  hoc  quoque  loco  Charon  in  eorum 
numero  est,  qui  ante  Thucydidem  et  Herodotum  historias  con- 
diderunt.  Tertius  de  Charonis  aetate  testis,  est  Plutarchus 
Chaeroneecsis,  qui  in  libello,  cuititulus  estneQi  Tfjg  'HqoSotov 
xaxor&elas  13),  ubi  sermo  est  de  Pactya,  qui  a  Cyro  defecerat 
itapergit:  9JKatT0i  XaQwv  6  Aa/Li\pam]v6g  dvrjQ  TiQeofivTeQog 
iv  ToTg  meQi  Ilamvrjy  Xoyoig  yevo/nevog  toiovtov  ovdev 
ovTe  MiTvXrjVatoig  ovTe  Xtoig  dyog  TiQOOTeTQiuiTai."  Agitur 
hoc  loco  de  proditione  Mitylenaeorum  et  Chiorum,  qui  mer- 
cede  corrupti  Pactyam,  qui  ad  eos  confugerat,  Cyro  tradidisse 
dicuntur  Ilerodoto  teste.  Quam  narrationem  ab  Herodoto 
maligne  depravatam  esse  Plutarchus  dicit,  cum  Charon  homo 
vetustior  (scil.  Herodoto),  qui  in  Persicis  eiusdem  rei  mentio- 
nem  fecerit,  de  Mitylenaeorum  et  Chiorum  ignominiosa  prodi- 
tione  nihil  tradiderit.  Postremo  mihi  citandus  est  locus  Ter- 
tulliani,  14)  qui  postquam  somnium  Astyagis  secundum  narrati- 
onem  Herodoteam  explicavit,  hoc  quoque  somnium  memoratum 
esse  dicit  apud  Charonem  Lampsacenum  Herodoto  priorem; 
sequitur  ergo  etiam  e  Plutarchi  et  Tertulliani  locis,  ut  Cha- 
ronem  aetate  priorem  fuisse  statuamus  Herodoto. 

His  quae  iam  disputavi,  intellectum  puto,  Charonem  natu 
maiorem  fuisse,  quam  Herodotum  sed  reliquum  est,  ut,  quoad 
fieri  potest,  annum  eius  natalem  constituam,  ut  quo  tempore 
historicus  florere  coeperit,  quoad  vixerit,  doceam.  Quare  ad 
Suidae  locum  revertor,  qui  solus  nobis  accuratius  aetatem 
Lampsaceni  descripsit,  atque  quod  iam  dixi,  lexioographi  locum, 
sicuti  traditum  est,  intellegi  non  posse,  ad  doctas  doctissimo- 
rum  virorum  transeo  interpretationes,  quibus  huic  loco  mederi 
voluerunt.    Quorum  primus  est  Sevinius  l5),  qui  Darii  nomen, 

12)  pag.  769  ed.  Reiske. 

13)  cap.  XX.  ed.  D.  Wyttenbach. 
i*)  cf.  not.  4. 

15)  Recherches  sur  la  vie  et  sur  les  ouvrages  de  Oharon  de  Lamp- 
saque  par  M.  1'abbe  Sevin  13  Fevrier  1739  pag.  58—74  in:  Histoire 
de  l'Academie  royale  des  iDScriptions  et  belles  lettres.  Tome  quatorzieme 
Paris  1743. 
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quod  stultitia  hominis  cuiusdam  insertum  sit,  omittendum  esse 
proposuit 1 6),  sed  abhorreo  ab  hac  interpretandi  ratione,  quod 
Darii  nomine^  deleto,  quid  verba  yevo/tevos  o&'  dXv/imdSr 
/tidXXov  db  rjv  we.  sibi  velint,  non  video,  ncque  illorum  sen- 
tentiae  adstipulari  possum,  qui  pro  Darii  nomine  Artaxerxis 
nomen  substituendum  esse  arbitrantur.  Facilius  enim  duas 
literas  in  exprimendo  olympiadum  annorum  numero  mutari 
vel  corrumpi  posse  quam  Darii  et  Artaxerxis  nomina,  nemo 
non  videt. 

Firmissima,  qua  loci  pravitatem  tollere  vult,  videtur  mihi 
esse  primo  obtuto  Creuzeri  ratio  1 7),  quoad  pertinet  ad  corru- 
ptum  olympiadum  numerum  emendandum.  Dicit  enim  olympia- 
dum  significationem  o&'  mutandam  esse  in  l&' ,  i.  e.  in  ol. 
LXIX,  et  vocem  yevo/nevos  explicandam  esse  pro  qui  floruit, 
non  qui  natus  est,  qui  sensus  sane  in  hoc  verbo  haud  raro 
reperitur  et  verisimilis  fit  verbis  sequentibus  fmXXov  d'h  ^v, 
ubi  vox  rjv  idem  valet  atque  erat,  vivebat,  florebat  (Darii 
primi  temporibus-  mt«  toV  ttqojtov  AaQelov)  Vult  igitur 
Creuzerus  doctissima  interpretatione  sua  probare,  Charonem 
ol.  LXIX  i.  e.  anno  quingentesimo  quarto  a.  Chr.  n.  iam  flo- 
ruisse,  quae  quidem  sententia  cur  caduca  sit,  iam  paucis 
monstrabo.  Creuzerus  ipse  in'  definienda  aetate  Lampsaceni 
in  partes  vocat  Hecataeum  Milesium,  quem  natum  esse  cum 
Larcherio  l8)  consentit  ol.  LVII,  4,  vel  anno  549  a.  Chr.  n. 
Si  igitur  statuimus  cum  Creuzero,  Hecataeum  circiter  triginta 
annos  natu  maiorem  fuisse  Charone,  Charonis  autem  annum 
natalem  inciclisse  in  ol.  LXV,  qui  est  annus  quingentesimus 
vicesimus  a.  Chr.  n.  vox  yevo^evos  hoc  loco  florendi  signi- 
ficationem  non  habet,  quippe  cum  Lampsacenum  admodum  iu- 
venem  sedecim  annorum  res  gestas  descripsisse  et  historicum 
floruisse  incredibile  sit.  Si  ReQGind  spectas,  si  'EXlyvind 
si  ojqovs  Aa[i\payir]v6)v,  nonne  iure  contendere  debemus,  Cha- 
ronem  et  in  colligendis  et  in  digerendis  et  in  perpoliendis 
rebus  gestis  permultum  temporis  consumpsisse?  quare  eum 
ante  vicesimum  quintum  vel  tricesimum  aetatis  annum  histori- 
cum  florere  coepisse  negandum  est.  Et  quod  ad  tempus 
operum  conditorum  attinet,  non  prius  in  Hellenicis  et  Persicis 
conscribendis  occupatus  esse  potuit,  quam  debellatum  esset, 
quo  quidem  tempore  Charon  quadragesimum  iam  aetatis  annum 

16)  SevinU  verba:  „Le  nom  de  Darius  place  la  si  mal  a  propos  est 
ou  une  faute  de  copiste  ou  une  negligence  du  compilateur  homme  sans 
goiit,  sans  critique  et  sans  discernement." 

17)  Hist.  Gr.  ant.  fr.  pag.  89. 

18)  ibid.  pag.  4.  cf.  not.  22.   Htst.  d'flerod,  Tom.  II,  486, 
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transgressus  erat,  si  eum  natum  esse  anno  520  cum  Creuzero 
dicimus.  Neque  quod  Creuzerus  dicit,  Lampsacenum  iam  florere 
coepisse  anno  504  concedi  posse  mihi  videtur;  Lampsacenus 
illustris  maxime  fieri  potuit  non  tam  componendis  Lampsace- 
norum  annalibus  reliquisque  scriptis  ei  vulgo  tributis,  quam 
depingendis  Graecorum  et  Persarum  rebus  gestis. 

Alterum  quoque  extat  Dahlmanni  iudicium  sagacissimum 
de  aetate  Charonis  in  libro  cui  titulur,  est:  „Herodotos,  aus 
seinem  Buche  sein  Leben".  Verba  eius  haec  sunt  gravissima  19): 
„Was  aber  den  Charon  von  Lampsakus  betrifft,  so  mag  der 
gern  alter  an  Jahren  als  Herodot  und  ebenfalls  alterer  Schrift* 
steller  gewesen  sein,  man  braucht  ihn  zu  dem  Ende  gar  nicht 
so  hoch  hinaufzuriicken,  als  man  pflegt  um  der  Yorlesung  in 
Olympia  willen,  die  auf  alles  das  zuriickgewirkt  haben  mag; 
et  sub  finem  paragraphi:  „Durchaus  willkurlich  gab  Larcher 
dem  Charon  dasselbe  Geburtsjahr  mit  dem  Herodot,  aber  auch 
Creuzers  Bemiihen  ihm  einen  Platz  zwischen  Hekataus  und 
Herodot  auszumitteln  stammt  aus  der  hergebrachten  Annahme 
von  der  so  friihen  Abfassung  des  Herodoteischen  Werkes,  in 
welchem  gleichwohl  Charon  benutzt  sein  soll.  Darum  wird 
aufgestellt  Charon  sei  30  Jahre  jiinger  als  Hekataus  gewesen 
und  also  etwa  01.  65,1  geboren  520  v.  Chr.  Aber  auch  das 
bestimmte  Geburtsjahr  des  Hekataeus  ist  eine  grundlose  Fiktion 
Larchers." 

Vult  igitur  Dahlmannus  probare,  Charonem  vetustiorem 
quidem  historicum  fuisse,  sed  non  natum  anno  520  sed  post 
hunc  annum.  Passowius20)  Charonem  natum  facit  una  cum 
Xantho  Lydo  anno  510,  Hecataeum  509,  quem  calculum  chro- 
nologicum  plane  perversum^esse  nemo  non  intellegit,  nam  con- 
stat  inter  omnes  Hecataeum  natu  maiorem  fuisse  quam  Cha- 
ronem  quamquam  annus  natalis  utriusque  nondum  exploratus 
est.  Tertia  postremo  Suidae  loci  interpretatio  est  examinanda, 
quam  debemus  viro  doctissimo  A.  de  Gutschmid.  Negat  enim 
in  dissertatione  inserta  Philologi  volumini  X,  quae  est  de  rerum 
Aegyptiacarum  scriptoribus  Graecis,  vexatissima  illa  Suidae 
verba  sanata  esse  mendo  ea,  quam  adhibuerit  Creuzerus  con- 
iectura,  quod  ne  minimam  quidem  veri  similitudinem  habeat; 
ipse  novam  et  quidem  lenissimam,  uti  dicit,  profert  medelam, 
mutando  o&  in  olympiadem  o/?'  i.  e.  LXXII,  4,  qui  est  annus 
tricesimus  tertius  Darii  imperii  et  annus  pugnae  Marathoniae. 


19)  §  23  pag.  116. 

20)  Fr.  Passow:  Grundziige  der  griechischenund  rdmischen  Literatur- 
geschichte  Berlin  1816  pag.  10. 
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Quam  emendandi  rationem  verisimillimam  esse  concedo, 
cum  omnia  ad  Suidae  verba  recte  explicanda  optime  quadrent; 
tempore  enim  pugnae  Marathoniae  2 ')  Charon  Lampsacenus, 
si  annum  eius  natalem  520  cum  Creuzero  fuisse  consentimus, 
triginta  annos  natus  ad  historiam  condendam  et  patrios  annales 
scribendos  aptissimus  erat  et  aetate  et  iudicio  et  mentis  acumine. 

In  constituenda  aetate  Lampsaceni,  ut  propius  accedam 
ad  propositum  meum  complendum,  Larcherii  iam  promenda 
mihi  est  sententia  de  Charonis  anno  natali,  quem  graviter 
peccasse  in  Chronologia  Herodotea 22)  iam  Creuzerus  monuit ; 
natum  enim  esse  affirmat  Charonem  uno  eodemque  anno  quo 
Herodotum.  Pamphila  teste  Herodotus  natus  est  ol.  LXXIV, 
1,  vel  anno  484  a.  Chr.  n.  Dionysius  Halicarnassensis  dicit 
Iud.  d.  Thuc.  5  pag.  820:  vyevo/ievos  (scil.  Herodotus)  ohyoj 
nQOTeqov  tojv  IhQoiniov",  quae  verba  optime  quadrant  in 
•Pamphilae  testimonium.  IleQomd  enira  sunt  expeditio  Xerxis 
in  Graeciam,  quae  facta  est  anno  480;  verba  oXiyw  nooieQov 
tojv  IhQGutojv  significant  quattuor  annis  ante  quam  Xerxes 
Graecis  bellum  inferret.  Quo  anno,  si  Charon  natus  esset, 
quomodo  dicere  possint  Plutarchus  et  Tertullianus  Charonera 
Herodoto  priorem  fuisse,  quo  tandem  iure  Halicarnassensis 
auctor  Charonem  inter  aQyaiovs  retulerit,  Herodotum  autem 
e  Larcherii  calculo  annis  Charoni  parem  vetustissimis  illis 
historicis  non  adnumeraverit,  mihi  quidem  non  liquet.  Porro 
quod  ad  verba  Dionysii  attinet:  „tmv  re  nQeoftvTeQwv  Te  nal 
tojv  naTa  tovs  aVTOvg  aK/tvaadvTO)V  eneivo)  yQovovg  et  quae 
sequuntur  naQexTeivai  f.ie%oi  Ttjs  OovKvdidov  tjhnias"  non 
minus  ad  Herodotum  et  Charonem  quam  ad  Hellanicum,  Da- 
mastem,  Xanthum  historicos  referenda  essent,  id  quod  Diony- 
sius  plane  noluit.  Nam  cura  Suidas  Daraastem  Herodoto 
ovyyQovov  appellarit  et  Hellanicus  natus  sit  Sturzio  probante 
ol.  LXXI,  1,  Dionysius  vehementer  errasset  nisi  Charonem  inter 
eosdem  huius  ordinis  historicos  retulisset,  utpote  qui  una  cum 
Thucydide  floruerint,  qui  vitam  eodem  quo  Thucydides  extra- 
xerint,  qui  belli  Peloponnesii  turbulenta  tempora  viderint. 
Quae  omnia  contradicere  veterum  testimoniis,  cum  nemo  sit, 
qui  nesciat,  Larcherii  rationem  chronologicam  plane  perversam 
omittendam  esse  res  ipsa  clamat.  lam  vero  ultimus  locus 
citari  debet  Plutarcheus,  qui  mihi  momenti  esse  videtur  ad 
meam  de  aetate  Charonis  sententiam  paulo  post  probandam. 

21)  De  anno  pugnae  Marathoniae  vide  Astronomische  TJntersuchungen 
iiber  die  vfichtigsten  Finsternisse  u.  s.  w.  von  Dr.  Julius  Zech. 

22)  Histoire  d'Herodote  traduite  du  Grec  par  P.  H.  LarcherParis  1802 
Tome  VII,  pag.  643, 
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Plutarchi  vero  haec  sunt  verba:23)  ^0ovxv&9fjs  i»lv  ovv  xal 
Xdowv  6  ActfiipaxyvoQ  ioTooovot  TE&V),xoTog  ^eo^ov  ttoos 
tov  viov  avrov  tio  OsfttOTOxXei  yeveo&au  t);v  svtsv^iv. 
'Efpogog  te  xai  detvtav  xai  KXeiTaoyos  xal  Hoax/.et'd);g  sti 
cYaXXoi  nXetoves  noog  avrov  acptxeofrat  tov  .HVo|>;r,  to?z  dh 
IQOVixois  dov.eT  udXXov  6  Oovxvdidr^  ovurpeoso&cu  xainso 
ovti1  avrois  droe\ua  ovvTaTioftevoig.  Agitlir  ergO  de  fuga 
illa  notissima  T.hemistoclis,  cum  exul  ad  Persarum  regem  pro- 
ficisci  cogeretur.  Secundum  Charonem,  quem  Thucydides  se- 
cutus  est,  Themistocles  sub  iuitio  Artaxerxis 24)  regni  Susa 
venit,  secundum  Ephorum,  Dinonem,  Clitarchum  reliquosque 
Xerxe  adhuc  vivo.  Xerxi  ab  Artabane  interfecto  filius  Arta- 
xerxes  regno  successit;  quare  cum  Themistoclem  non  ante 
annum  464,  qui  est  primus  annus  Artaxerxis  regni,  potius 
plures  annos  post  Artaxerxem  in  regnum  constitutum,  ad  eum 
confugisse  constet  necesseest  pro  certo  habeamus,Charonem,  cum 
Themistoclem  -non  ad  Xerxem  sed  Artaxerxem  venisse  suppli- 
cem  tradidisset,  in  historiis  scribendis  usque  acl  annum  circiter 
460  vel  etiam  ultra  hoc  temporis  spatium  occupatum  fuisse. 
Jam  quid  ipse  de  aetate  atque  anno  natali  Charonis  cogitem, 
pronuntiabo ;  ego  verbis  Suidae,  quantum  fieri  potest,  immanere 
volo,  quare  hoc  ego  modo  lexicographi  locum  commentatus 
sum :  Suidae  verba:  yevofievos  xutiI  tov  homtov  JaqeTov  o&' 
oXvjtmtadt  et  ftdXXov  dh  i;v  eni  tojv  Ueqotxwv  xutu  irjv  oe 
okv/nntdSa  sunt ,  distrahenda ;  verbo  ysvoftsvos  significatio 
inest  prima  ac  propria  nascendi  neque  quidquam  est  causae, 
cur  hanc.  notionem  repudiemus;  quare  latine  ego  vertor:  natus 
est  Charon  Dario  primo  regnante  et  corrigo  cum  Creuzero  l& 
i.  e.  oJ.  LXIX  qui  est  annus  504  et  natalis  Charonis.  Hac 
interpretatione  accepta  reliqua  deinceps  quadrant  in  rerum 
conexum.    Dicitur  Charon  Herodoto  prior;  Ilerodoti  aetas  ac 


23)  In  vita  Themistoclis  cap.  27. 

2^)  Themistoclera  non  ad  Xerxem  sed  ad  filium  eius,  Artaxerxem, 
suplicem  venisse  dilucicle  apparet  primura  e  Thucydidis  loco  1,  137: 
torriurrti  (scil.  Otuiorox/.t;*)  yQauuara  eis  fiaot/.ta  *s4QTa$tQ^ri  tgv  ^{qSov 
vtojorl  fiaodti  ovTa  ;  gravissima  haec  verba  vtojoTl  paoiltvovTa,  quia  signi- 
ficant  Artaxerxem  tum  temporis  in  regnum  constitutum  esse  cum  The- 
mistocles  literas  ti  misit;  deinde  Themistocles  regem  ita  allocutus  est: 
boov  -/qovov  tov  odv  TTUTtoa  tniovTa  tuoi  avdykij  i]ui  idur^  ".  ,,Si  quid- 
quam  veri  c-st  in  eo  quod  de  hac  epistu'a  a  Themistocle  ad  regem  Per- 
sarum  scripta  prodit  Thucydides  non  potuit  is  ad  Xerxem  venisse;  nam 
hoc  non  patiuntur  verba  illa:  ooov  youvov  ■/.  r.  t.  Thucydidem  autem  hoc 
de  suo  commentum  esse  non  facile  cuiquam  erit  ostendere"  Wassei  et 
Bakeri  haec  sunt  verba  ad  Thuoyd.  I,  137.  C.  Nepotis  haec  in  Them. 
yit.  9,  1:  „Ego  potissimum  Thucydidi  credo  qui  aetate  proximus  erat  etc. 
is  autem  ait  ad  Artaxerxem  tum  venisse. 
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natalis  annus  cognoscitur  testiraonio  Pamphilae  perhibentis 
initio  belli  Pcloponnesiaci  annos  illum  habuisse  tres  et  quin- 
quaginta;  lucem  ergo  adspexit  incipiente  olympiade  LXXIV 
quattuor  annis  26)  ante  quam  Xerxes  Graecis  bellum  inferret. 
Tum  temporis  si  Charon  natus  est  anno  504  vicesimum  aetatis 
annum  egit,  quare  dicit  Plutarchus  et  Tertullianus  eum  Hero- 
doto_  priorem  fuisse.  Suidae  verba  quae  sequuntur  fidXXop 
dk  r]v  Inl  tujv  IhQGinolv  significant,  Charonem,  qui  tempore 
Xerxis  expeditionis  in  Graeciam  viginti  quattuor  annos  natus 
erat,  innotescere  coepisse  ac  per  huius  belli  decursum  res 
gestas  collegisse,  quas  postea  in  Hellenicis  et  Persicis  compo- 
suit.  Neque  prius  ingentes  Persarum  expeditiones  et  glorio- 
sissimas  Graecorum  res  gestas  depingere  digne  potuit,  quam 
debellatum  esset.  Quae  res  me  movit  ut  contra  Creuzeri  iu- 
dicium  natalem  annum  Charonis  in  annum  504  incidisse  con- 
tenderem.  Mea  sententia  Hellenica  et  Persica  scripta  sunt 
non  ante  fortasse  post  annum  460  quo  tempore  Charon,  si 
natus  est  anno  504,  quadragesimum  quartum  aetatis  annum 
agebat  et  aptissimus  erat  ad  digerendas  et  perpoliendas  res 
gestas  quas  multos  per  annos  sine  ordine  collegerat.  Ad  Cha- 
ronis  natalem  annum  probandum  Dionysii  locus26),  quem  iam 
supra  citavi,  examinandus  mihi  et  corrigendus  est.  Testatur 
enim  Charonem  floruisse  ante  Thucydidis  et  belli  Peloponnesii 
tempora  una  cum  multis  aliis  rerum  scriptoribus,  quos  paulo 
ante  bellum  quod  Xerxes  cum  Graecis  gessit  vel  iisdem  tem- 
poribus  floruisse  ex  eorum  operibus  et  e  veterum  testimoniis 
coucludere  possumus.  Nomino  Dionysium  Milesiuni  apud 
Athenaeum  falso  Samium  appellatum,  qui  %d  ^ieTa  AaQelov 
et  IIsQoim  scripsit  et  propterea  post  annum  485  floruit.  Dionysius 
Milesius  apud  Suidam  una  cum  Hecataeo  Milesio  citatur; 
„' EuaTatos  ' HyrjodvdQOV  MtXrjotoe  ytyove  nara  Tove  /laQeiov 
'/Qovove  tov  fxeTa  Kapfivorjv  ftaoiXevoavios  OTe  aal  Jiovvoioe 


25)  Diversam  ab  hac  de  Herodoti  anno  natali  sententiara  profert 
A.  Schoell  in  Philol.  vol.  IX  pag.  211  seqq.  qui  natum  facit  Herodotura 
anno  489.  Firmissimum  mihi  videtur  esse  Pamphilae  testiraonium  de 
aetate  Herodoti  apud  Gellium  Noctt.  Att.  XV,  23;  deinde  huc  maxime 
facit  Dionysii  locus  (Iud.  d.  Thuc.  5  pag.  820  ed  R. :  cO  S^AlMa.Qvaoosi>s 
'IIqoSoto?  ytvo/usvos  okiyoj  irQottQOV  tojv  Hsqoixojv  xts.  et  Diod.  Sicul. 
II,  32:  'llQodoToe  y.cltol  ZtQ&v  ysyovojs  to7s  %q6vois.  Non  audiendus  est 
Eusebius  qui  in  Chron.  ad  Olymp.  LXXVIII  (468—464)  a.  Chr.  n.  haec 
scribit  pag.  168:  „'IIq63otos  ' \AhxaQvo.oosis  ioTOQioyQayos  iyvojQi£sTo"  et 
Tzetzes  qui  Euripide  minorem  facit  Herodotum,  Euripides  vero  natus  est 
anno  480.  (cf.  Herod.  ed.  alt.  vol.  IV  pag.  400  sq,  ed.  Baehr.  et  Rohde 
Mus.  Rhenan.  nov,  XXXIII  pag.  164  sq.  not.  2.) 

26)  Cf.  not.  9. 
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fjv  6  Mdtjoios27)  enl  Trjs  %e   oXv/Ltniddos  ioTOQioyodyos" 
Quae  verba  nos  docent  Dionysium  cum  scripserit  Ta  /lvetci 
Jagelov  et  Persica  post  Darii  tempora  vixisse  et  historias 
condidisse.    Si  vero  aequalis  haberi  debet  Hecataeo,  quem 
natum  esse  anno  549  Creuzerus  consentit  cum  Larcherio,  mirum 
est,  cur  Dionysius  Milesius  ab  auctore  Halicarnassensi  non  in 
uQiaiwv  numeruin  receptus  sit.    Quae  cum  ita  sint  facere  non 
possum  quin  suspicer,  apud  Dionysium  in  aQyaiwv  numerum 
historicorum  nomina  diversorum  temporum  conglutinata  esse, 
quorum  alteri,  artis  historicae  conditores,  iam  aetate  provecti, 
priscis  illis  temporibus  Cambysae  et  Darii  ingentem  laudem 
in  historiis  scribendis  sibi  pepererant,  alteri,  iisdem  tempori- 
bus,  quibus  illi  historici  maxime  florebant,  vel  nati  demum 
vel  admodum  adulescentes,   triginta  vel  quadraginta  annis 
post  eandem  gloriam  assecuti  erant.    Illis  iunioribus  quos  ta- 
men  Halicaruassensis  aQyviovg  appellat  Charonem  Lampsace- 
num  adscribo  neque  quldquam  nos  impedit  quominus  He- 
cataeum  quamvis  una  cum  Charone  citatus  sit  senioribus  illis 
aQyalois  annumeremus.    Videmus  igitur  Dionysii  notitiam  de 
illis  antiquissimis  historicis  tenuissimam  fuisse  neque  eum  quid- 
quam  amplius  investigasse,  quod  ad  aetatem  eorum  constitu- 
endam   et^  dinoscendam  memoriae   tradere  potuerit,  quare 
quamvis  locus  gravissimus  sit  tamen  penitus  examinandus  est 
in  discernenda  singulorum   aetate  et  caute  interpretandus 
priusquam  iustum  testimonium  citetur.    Corroboratur  haec  mea 
spntentia  alio  Dionysii  loco  28j  quo  haec  dicit:  „0*  jlvev  ovv 
aQyalot,  ndvv    aal    dn''   avTwv   tuovov   yiyvwoxopevoi  twv 
ovo^aTwv  noiav  te  Xe&v  eneTrjdevoav  ova  eyo)  ov/tifiaXeiv 
0VT€  yaQ  diaooj£ovTai  twv  nleidvojv  ai   yQaqoal   ^eyQt,  tojv 
xa&'  ?j/uas  xqoviov  ov^  ai  dtaooj^o/Lievai  naQa  ndoiv  ojs 
exeivwv  ovoai  tojv  dv$QOJV  niGTevovTar  Iv  ais  eioiv  ai  Te 
Kad[iov  tov  MtXrjoiov  xal  ' Aqigteov  tov  IlQOinovvrjoiov  nal 
twv  naoanlrjoiojv  tovtois."    Haud  difficile  erit  intellectu  iam 
Dionysii  temporibus  e  Charonis  quoque  operibus  nihil  fortasse 
reliquum  fuisse,  nisi  quae  nos  habemus  perpauca  fragmenta 
dispersa  per  auctores,  neque  est  dubium,  quin  etiam  ceterorum 
scriptorum  exiguam  notitiam  plerumque  amiserimus  nisi  Dio- 
nysius  tradidisset  nomina  eorum;  quare  cum  ipse  plura  ne- 
sciret  satis  habuit,  adumbrasse  eorum  aetatem  dicens  eos  ante 
bellum  Peloponnesium  vixisse.    Utcunque  res  se  habet,  hoc 
negari  nequit  Charonem  historicum  floruisse  praecipue  post 


27)  Cf.  P.  H.  Gr.  II,  5. 

28)  pag.  863  ed,  Reiske. 
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bella  Persica  et  vitara  produxisse  paene  usque  ad  belli  Pelo- 
ponnesii  initium29)  quo  quidem  tcmpore  senectute  impeditus 
sane  iam  desierat  literis  servire.  Mortuus  autcm  vidctur  esse 
circiter  septuaginta  quinque  annos  natus,  postquam  provcctiore 
demum  aetate,  i.  e.  non  ante  quadragesimum  aetatis  annum 
historiae  scribendae  operam  dedcrat,  ut  Hcrodotus  ct  Thucy- 
dides,quos  eosdem  non  ante  quadragesimum  aetatis  annum 
historicam  artem  exercuisse  scimus. 

§  2 

De  reliquis  Charonibus  similibusque  rerum  scriptorum 
nominibus  brevis  explicatio. 

Postquam  de  aetate  Larapsaceni  veterum  testimonia  et 
recentiorum  sententias  explicavi,  pauca  mihi  priusquam  de 
operibus  eius  verba  faciam,  dc  reliquis  Charonibus  dicenda 
sunt,  qui  idem  rerum  scriptores  cum  Lampsaccno  commutati 
sunt,  quorumque  opera  ei  subdita  esse  videntur.  Triplex 
Charonum  numerus  est,  quorum  mentio  fit  apud  Suidam  et 
scholiasten  Apollonii  Ilhodii.  Primus  Charon  Carthaginiensis 
historicus,  descripsit  tyrannos,  quotquot  in  Europa  et  Asia 
fuerunt,  composuit  libros  quattuor  de  vitis  illustrium  virorum 
et  totidem  de  vitis  illustrium  feminarum. 

Alter  est  Charon  Naucratites  2)  qui  sacerdotes  Alexandrinos 
et  Aegyptios  retulit  et  quae  sub  unoquoque  eorum  facta  essent; 
deinde  reges  descripsit  singularum  gentium  et  alia  quaedam 
de  urbe  Naucrate  et  de  rebus  Aegyptiacis 3).  UtrumqueCha- 
ronem  et  Carthaginiensem  et  Naucratiten  in  operibus  de  ty- 
rannis  vel  regibus  mentionem  fecisse  Alexandri  Magni  eiusque 
res  gestas  attigisse  Fabricius  4J  suspicatur,  cum  Charon  Lam- 
psacenus  hoc  non  fecisset,  quem  ante  Alexandrum  scripsisse 
iam  praestantissimus  Vossius  viderit. 


29)  Cf.  Muelleri  sententiam  de  aetate  Charonis  I,  pag.  XVII. 

*)  Suidas  :  })XaQOJV  KaQ%itS6rioS  cotoqixoS.  tyQa\pt  TvQavvovs  boooi  iv  ty 
ErQomi}  ital  * Aoiq  ytyovaoc,  fiiovS  ivSo^ojv  dv§QO~v  iv  @c(iliocs  &  ftiovs  dfioiojs 
yvvamwv  iv  <$'"  cf.  Eb erti  IHssertat.  Siculae  pag.  90  et  F.  H.  Gr.  IV,  360. 

2)  Suidas  S.  V.:  })XaQOjv  NavXQaTh?^  lotoQty.os/ ItQtcS  tovS  ivAXt^av- 
§Qtiq  xai  tois  iv  AcyvnTOj  ttai  td  in  ixdoTov  nQa%&ivTa,  fiascXtls  tovs  t* 
naXacov  ytyovoTas  iv  ixdoTOj  t&vtc  aai  ntQi  NavxQavtojS  xai  dXXa  tiva  ntQi 
AlyvTtTov."    cf.  F.  H  Gr.  IV,  360  et  HI,  495  not. 

3)  Eudocia  in  Viol  pag  435  haec  habet  notata  de  Charone  Naucra- 
tita:  yioToQiav  ntQi  tojv  iv  'AXt^avSQtiq  ctQiwv  v.ai  ttJs  ScaSo%t^e  avtojv  xai 
TTtQi  tojv  ini  ixdoTov  nQa%&ivTojv  ntQi  (iaocXiojv  tx  naXacov  ytyovoTojv.u 

*)  biblioth,  111  pag.  38,  Notata  eius  de  Charone  Lampsaceno  vid. 
H,  353, 
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Tertius  est  Charon  iunior,  qui  tempore  Ptolemaei  Euer- 
getae  vixit  et  familiaris  sui  Apollonii  Rhodii  Argonautici  ex- 
plicavit,  quoad  ad  historiam  pertinerent.  De  hoc  Charone 
Schol.  Apoll.  dicit  II,  1054:  „2Tvtu(paltdes  Xlyoviai  neol 
avTiji'  (zi;v  ZzvfKpctXida  Xipptyity  OQVt&es  ag  nXmdag  einev 
' AnoXXwviog.  Ovtmq  dh  avrds  ovopd^ei  aal  2iXevvios  5)  nal 
XaQtov  avrov  tov  AiroXXoJVtov  yvojQifiios  sv  tw  neQt  Igtoqiojv 
tov  '^jioM.Lovtov."  Eundem  significare  voluit  me  quidem  iu- 
dice  scholiasta  II,  2.  ^XaQwv  de  (prjoiv  nat  ttjv  AaijnjjaKrjvojv 
yojQav  nQoreQov  BepQVxtav  xaXeto&ai  dno  tojv  KaxotKrjodvTOjV 
avjrjv  BefiQvno)V,  to  dh  yevos  aVTiov  r](pdvtGTai  did  tovs 
yevo/iievovs  noXipovs."  Quae  Yerba  pertinent  non  ad  Apolionii 
familiarem  sed  ad  Charonem  Lampsacenum.  Porro  confusus 
est  Charon  iunior  cum  Lampsaceno  a  Lilio  Gregorio  Gyraldo 
Ferrariensi,  qui  in  dialogis  de  poetarum  historia  6)  haec  scri- 
psit:  „Apollonio  poetae  familiaris  fuisse  perhibetur  Charon 
Lampsacenus  historiarum  scriptor,  qui  ex  ipsius  Apollonii  poe- 
matis  historias  collegit,  quas  citatas  identidem  apud  scriptores 
Graecos  legimus".  Jonsius  in  opere,  cui  titulus  est  de  scri- 
ptoribus  historiae  philosophicae  7),  Charonem  iuniorem  et  Car- 
thaginiensem  unum  eundemque  esse  suspicatur  et  Carthaginiensis 
opera  adscribit  Naucratitae.  Vossius  in  celeberrimo  opere, 
quod  inscribitur,  de  Historicis  Graecis,  Charonem  iuniorem 
et  Naucratiten  unura  eundempue  esse  contendere  videtur  di- 
cens:  „an  autem  hic  (scil,  Charon  iunior)  non  sit  Charon 
Naucratites  de  quo  ex  Suida  alibi  agimus  ex  aliis  discere  malo, 
mihi  quidem  non  liquet."  Porro  Charonem  Carthaginiensem 
commutatum  esse  refert  Jonsius  cum  Charonda  Catanensi  ab 
Alexandro  Neapolitano,  qui  libro  VI  dier.  gen.  cap.  10  Cha- 
ronda  „ait"  Carthaginiensibus  leges  dedit;  at  legendum  esse 
Catanensibus,  qui  a  Charonda  celeberrimo  legislatore  leges 
acceperant.  Eodem  modo.  Marsilium  Ficinum  in  argumento 
Minois  Platonici  et  Goelium  Rhodiginum  libro  XVIII  antiqu. 
lect.  cap.  19  errasse  et  corrigendos  esse  idem  Jonsius  monet. 

Atque  ut  reliquorum  nominum  mentionem  faciam,  quae 
propter  pronuntiationis  similitudinem  cum  Charonis  nomine 
confundi  poterant,  Characem  illum  Pergamenum  8)  sacerdotem 
et  philosophum   adduco,  qui  Graecarum  historiarum  libros 


5)  Seleucus  grammaticus  floruit  non  ante  Augusti  tempora;  opera 
eias  sunt  pioi,  otsqI  tojv  261oj\o$  dgovojv,  oiuutma  aliaque:  vid.  F.  H.  Gr. 
11,  500  et  Suid.  s.  v. 

6)  111,  154  B. 

7)  11,  7,  4. 

8)  cf.  Suid,  s.  v.  et  F.  H.  Gr.  1U,  636. 
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quadraginta  condidit,  quorum  in  secundo  Augusti  Caesaris 
memoria  celebratur.  dg  ndlui  yevo/ntvov  et  item  Neronis  et 
eorum  qui  ei  regno  succedebant.  Simpliciter  appellantur  hi 
Graecarum  historiarum  libri  lEXXfjvixd]  quare  Lampsaceni 
'EXXrjvntd  cum  Characis  Pergameni  propter  auctorum  nominum 
similitudinem  confundi  posse  nemo  non  videbit  quamquam  Per- 
gamenum  multo  post  Augusti  tempora  vixisse  constat.  Secundum 
Hellenicorum  librum  citatum  legimus  apud  Stephanum  Byzan- 
tium  s.  v.  'JdQaoTeia  et  T^uivuQog.  Scripsit  deinde  ut  Lamp- 
sacenus  Xqovixu,  quorum  alterum  memorat  idem  Stephanus 
s.  v.  dyoiai.  In  hunc  Characem  epigramma  antiquum  legitur 
apud  Suidam  in  quo  Pergamenus  vocatur.  Mentio  quoque  fit 
Characis  apud  Lilium  Gyraldum  qui  in  dial.  de  poetar. 
historia  9)  Characem  Graecae  historiae  scriptorem  et  historicum 
Lampsacenum  falso  dicit ,0);  sine  dubio  ei  obversabatur  Charon 
Lampsacenus.  Sed  alter  quoque  Charax  grammaticus  a  Charace 
historico  distinguitur  cuius  Etymol.  Magni  auctor  meminit  s.  v. 
etnov:  iotcov  oTi  Xeyei  6  yQu/ujiiuTiKog  'Ioidvvrjg  6  XuquI. 
Confundi  posse  Creuzerus  monet  cum  Lampsaceno  Chaeream  1  *) 
quoque  historicum,  quem  memoratum  videmus  apud  Polybium  12) 
his  verbis:  nQoo  [xev  oiv  tu  toiuvtu  tojv  ovyyQucpicov,  oia 
yQU(pat,  XaiQeug  aul  HoioiXog,  ovdhv  uv  deot,  nXeov  Xeyeiv, 
ov  yuQ  ioTOQiag  dXld  yiovQeunrjs  nal  navdrjiiov  XaXidg  s/Lioiye 
doKovoi  tu^iv  Uyuv  nul  dvvu/tuv.  Quamquam  summae  igno- 
rantiae  esset  Chaeream  nugatorem  et  futilem  rerum  scriptorem 
alibi  non  citatum  cum  nobili  et  celeberrimo  Lampsaceno  com- 
mutare,  tamen  non  minus  nomen  eius  Charoni  Lampsaceno 
supponi  potuit  quam  nomen  Charetis  Mitylenaei  qui  Alexandri 
Magni  res  gestas  scripsit,  qui  in  Athenaei  libris  citatur,  qui 
in  Plutarchi  Alexandro  cap.  46  et  54.  eiouyyelevg  vocatur, 
quod  aditum  petentes  introducebat  ad  regem;  item  citatur  a 
Plinio  identidem  in  indice  auctorum  historiae  naturalis  et  a 
Gellio  V,  2.  Quin  etiam  Lacedaemonium  quendam  Chaeronem, 
quem  Polybius  legatum  Romam  venisse  exhibet,  ut  Spartano- 
rum  exulum  causam  ageret,  confundi  potuisse  Creuzerus  monet 
cum  nostro  Lampsaceno,  quippe  cum  eius  nomen  in  Polybii 
codicibus  male  traditum  et  mutatum  sit  in  Charon ;  e  contra- 
rio  in  Dionysii  Halicarnassensis  epistula  ad  Cn.  Pompeium 
Charonis  Lampsaceni  nomen  mutilatum  esse  in  Xuiqojv  et 


9)  11  pag.  98  K. 

10)  11  pag.  90  D. 

11)  cf.  F.  H.  Gr.  111,  pag.  99. 

12)  111,  20,  5. 
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apud  Eudociam  in  Violario  pag.  436  quo  loco  Charonis  Nau- 
cratitae  mentio  fit  eius  nomen  falso  scriptum  esse  XeIqwv. 
In  iis  quae  iam  exposui  de  Charonibus  et  similibus  nominibus 
Vossium13)  et  Creuzerum14)  secutus  sum,  qui  quae  de  hac 
re  dicenda  erant,  ea  diligentissime  explanarunt,  quare  facere 
non  poteram  quin  iis  plane  assentirem.  Et  facile  intellegitur 
per  longum  temporis  intervallum  Characis,  Charetis,  Chaereae, 
Chaeronisque  nomina  confundi  potuisse  cum  Charonum  nomini- 
bus  eorumque  opera  cum  Lampsaceni  et  Lampsaceni  cum 
Carthaginiensis,  Nancratitae,  Apollonii  familiaris  Charonum 
operibus.  Neque  illud  mihi  priusquam  ad  dinoscenda  Charonis 
fragmenta  accedam  praetermittendum  est,  quod  saepissime  a 
veteribus  rerum  scriptores  illustriores  citantur  vel  laudantur 
ea  ratione,  ut  sola  patria  unde  orti  sint  nominetur,  uti  Hali- 
carnassensis  (Dionysius),  Chaeroneensis  (Plutarchus),  Uticensis 
(Cato) ;  inde  sequitur,  ut  si  plures  eodem  loco  nati  sunt,  inter 
sese  confunderentur  a  posteriorum  temporum  hominibus  et 
alterius  opera  alterius  nomini  subderentur.  Et  negari  nequit 
eiusdem  urbis  celebriores  auctores  sola  qatria  urbe  appellatos 
inter  sese  commutari  et  opera  eorum  misceri  posse,  quae  per- 
turbatio  eo  facilius  in  Charone  Lampsaceno  fieri  potuit  quod 
plures  illustriores  15)  Lampsacenos  fuisse  nobis  traditum  est, 
quorum  operum  iidem  vel  similes  tituli  adhuc  extant.  Atque 
ut  sententiam  allatam  probem  inter  illustres  Lampsacenos 
reponitur  Xenophon  Lampsacenus  qui  neQinXovv  scripsit,  Xeno- 
phontem  citatum  scimus  saepenumero  a  Plinio 1 6)  et  bis  a 
Solino.  17)  Facile  enim  fieri  posse  vides,  cum  Charon  similia 
ad  geographiam  pertinentia  ediderit  opera  wqovq  et  nt-Qinlovv 
ut  per  longum  temporis  spatium  alterius  opera  ab  altero  con- 
dita  esse  crederentur.  Et  est  cur  miremur  a  Solino  Charonem 
non  adductum  esse  quamquam  Hecataeum,  Xanthum,  Herodotum 
historiae  conditores  appellat18)  et  ex  eorum  operibus  nonnulla 
delibavit. 

13)  De  Historicis  Graecis  ed.  Westerm.  Lips.  1838. 
14j  Hist.  Graec.  ant.  fr.  pag.  96  seqq. 

15)  Lampsacenus  fuit  Strato  philosophus,  Theophrasti  discipulus,  qui 
praeter  philosopha  scripserat  nt<j\  tvQt]fidxojv  cf.  F.  H.  Gr.  11.  pag.  369. 
Lampsacenus  fuit  Idomeneus  inter  cives  Lampsacenos  generis  nobilitate  et 

'  opulentia  conspicuus,  patriae  urbis  summus  fuit  magistratus,  usus  Epicuri 
non  solum  magisterio  sed  etiam  familiaritate,  scripsit  tcsqI  J?ojxQaTc>to~v  et 

1  JSaiio&Qaxuxd  cf.  F.  H.  Gr.  11,  489.  Fuerunt  Lampsaceni  Anaximenes, 
qui  Hellenica  scripsit  et  Alexandri  Magni  res  gestas,  Polyaenus,  Colotes, 
Adimantus,  Epicurei.    cf.  Schoell:  Griech.  Lit.  Gesch.  11  pag.  207  seqq. 

16)  IV,  27,  VI,  36,  VII,  49;  nomen  eius  legitur  inter  auctores  ad 
Plinii  libr.  111  et  V  et  apud  Tzetzen  ad  Lycophr  702.  cf.  F.  H.  Gr.  111  pag,  209. 

17)  pag,  105,  3  et  230,  2  ed.  Th.  Mommsen.    18)  pag.  184,  19. 


16 


Operum  Charonis  catalogus. 

Transeo  ad  ipsa  Charonis  Lampsaceni  fragmenta  et  dis- 
cernenda  et  describenda,  atque  haud  mediocrem  in  hac  re 
difficultatem  mihi  novicio  in  literis  oblatam  esse  fateor  ea  de 
causa,  quod  adhuc  in  suspenso  est  utrum  scripta  nonnulla 
Charoni  Lampsaceno  tribuamus  an  alteri  cuidam  rerum  scri- 
ptori  eiusdem  vel  similis  nominis  quos  paulo  antea  cum  Lam- 
psaceno  commutatos  esse  vel  confundi  potuisse  monstravi.  Suo 
enim  iure  Muellerus  dicit  '),  multitudine  et  ubertate  operum 
a  Suida  allatorum  suspicionem  moveri  de  ingenuitate  eorum 
quod  uberrimus  operum  Charonis  catalogus  abhorreat  ab  ae- 
tatis  illius  indole.  Lexicographi  operum  notitia  sine  dubio  e 
duobus  vel  pluribus  fontibus  fluxit  quorum  in  unoquoque  Cha- 
ronis  opera  sed  forrasse  mutato  titulo  signata  erant,  qui  tituli 
unum  idemque  opus  significantes  a  Suida  sedulo  notati  sunt 
ita  ut  pro  uno  opere  duos  vel  plures  titulos  habeamus.  Equi- 
dem  in  Suidae  operum  recensu  haec  scripta  ingenua  esse 
contendo : 

I.  Ai&ionixd  et  Aifivnd  sed  hi  diversi  tituli  unum  opus 
significant. 

II.  HeQOi^d  Iv  (iifiXiois  . 

III.  [ElfoivrAVL  av  pipltoiS  (Y. 

IV.  ' SIqoi  yta^xpayirjvo)vei)  Iv  pipdois  d' \  divisum  erat  hoc 

opus  in  duas  partes  hsqI  Aa/mpaxov  $  nQvrdveis 
(fj  aQ%ovT6s)  oi  tojv  AaiAipaytrjviuv  *). 
V.  Ktiosis  noleiav  iv  fitfiXiois  ft'. 


1)  F.  H.  Gr.  1  pag.  XVII. 

2)  sic  legecdum  esse  apud  Su"dam  non  oqois  paulo  post  doceho. 

3)  ~ Qqoi  quaituor  libris  confecti  significant  opus  de  patria  urbe  in 
univer8um;  prior  pars  eius  duos  libroa  continens  inscripta  erat  Trt^l 
Aafiy.anov  /?'  altera  pars  7tqvto:vhs  xri  continebat  reliquos  libros  i  a  ut 
essent  quattuor.  Quod  ad  buidae  operum  Charonis  catalogum  a  Muellero 
constitutum  attiuet  non  plane  probari  potest,  qucd  Hellenica  et  Annales 
Lampsaceni  non  sunt  unum  idemque  opus  propter  parem  librorum  numerum ; 
immo  aut  corruptus  aut  forte  idem  videtur  esse,  (cf.  id  quod  dixi  in 
explicatione  singulorum  titulorum  )  TJrbium  origines  vero  et  titulum 
ttbqI  Aafixpdnov  unum  idemque  opus  fuisse  parum  verisimile  est  propterea 
quod  librorum  numerus  minor  est  quam  ut  duobus  tantum  libris  materia 
a  Charone  tractata  absolvi  posset  nam  concedendum  in  opere  de  Lampsaco 
urbe  Charonis  narrationem  uberrime  flnxisse.  In  urbium  vero  originibus 
sine  dubio  fundationts  et  incrementa  aliarum  urbium  non  Lampsaci 
enarrata  erant;  Aafiipdxov  xt/ois  ut  ita  dicam  in  annalibus  Lamp?acenis 
iam  continebatur,  spcctabont  autrm  xTiotis  ranxime  ad  genealogiam  et  my- 
thologiam  non  ad  historiam  singu^arum  urbium  ipsam  quae  exposita  erat 
tv  ojqois.   Ordinem  tand(m  in  quem  Gutechmidius  redegit  Suidae  catalogum 
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Reliqua :  KgrjTutci;  neomXovv  tov  emog  tojv  'ffociitXeloyv 
gtjjXojv  ;  Tovg  vno  Mivaog  vo/novg  re&evTag  spuria  esse  alio 
tempore  explanabo. 

§  4. 

Al&ioniud  et  jlifivKCt. 

Aethiopica  et  Libyca  a  nonnullis  Charoni  abiudicantur, 
sed  ego  Charonis  esse  contendo  atque  hac  in  argumentatione 
Schwanbeckium  secutus  sum;1)  iam  singula  videamus.  Primo 
obtutu  Libyca  referenda  esse  videntur  ad  Africae  regionem  sep- 
tentrionalem,  quam  ita  a  veteribus  appellatam  esse  scimus, 
Aethiopica  ad  Africae  partem  meridionalem  ad  ripas  Nili  su- 
perioris.  Sed  et  Jndiae  regiones  Aethiopiam  nuncupatam  esse 
Schwanbeckius  diligentissime  enucleavit 2);  quare  si  altius  in 
hanc  rem  mecum  descenderis,  facile  in  Aethiopicis  et  Libycis 
non  Africae  sed  Asiae  regiones  descriptas  esse  consenties. 
Atque  ut  id  quod  dixi  accuratius  explicem  et  demonstrem, 
Homeri  mihi  versus  citandi  sunt: 


non  magis  probandura  esse  censeo  quam  Muelleri ;  composuit  enim  (Philol. 
X,  pag  523  seqq.)  eos  titulos  quos  sibi  respondere  arbitratur  hoc  uiodo : 
AI&IOHIKA  et  AIBTKA;  hos  titulos  non  solum  sibi  respondere  sed 
unum  tantum  opus  significare  paulo  post  probabo.  Sequuntur  'EAAHNIKA 
Iv  (3tp.  J  et  r  QPOIAAKEdAIMONIQN  tv  /3t§.  sic  enim  legendum 
esae  proponit  pro  ojqoi  Aa/uojaxr/volv,  sine  ulla  causa-,  REPI  AAMTAKOT 
B  et  ELPT  TANEI2  rj  oLQXovras  tovs  rolv  AAMTAKIINQN;  soti  Se  XQovtxd. 
Sed  perversa  haec;  primum  enim  Oharon  neque  magistratus  Lacedae- 
monios  descripsit  neque  annales  Lacedaemoniorum  unquam  composuit 
ut  vult  Gutschmidius  transponens  voces  AAMTAKHNQN  et  AAKE- 
JAIMONIQN,  latet  enim  apud  Suidam  in  titulo  irQvTaTsis  rj  aQxovTas 
tojv  AaxsB  atuoviojv  corruptela  in  voce  Aaxsdat/uoviojv  quam  irrepsisse 
et  positam  esse pro  Aa/uyjaxrjvojv  monstrabo;  si  vero  quod  nemo  dubitat 

legimus  TTQvrdvns  tojv  Aa/uipaxr/volv  transpositio  in  vanum  redacta 

est;  nam  non  est  cur  transponamus;  si  iustis  ,ex  causis  legendum 
esset  ojqoi  AaxsSai/uoviojv  sane  quadrarent  tituli  duo  et  in  unum  essent 
redigendi  opus,  at  sic  scribendum  esse  adhuc  probandum  restat; 
postremo  quod  ad  titulos  tzsqI  Aa/uxpaxov  et  Ttgvrdvsts  xrs  attinet,  sane 
sibi  respondent,  cum  Lampsacum  spectent,  sed  non  sunt  proprii  tituli  sed 
pertinent  ad  opus  universum  cui  titulus  fuit  Jjqoi  Aa/uyjaxiivojv,  significant 
partes  eius. 

Joannes  Brandisius  in  commentatione  de  temporum  Graecorum 
antiquissimorum  rattonibus  Gutschmidii  transpositionem  propositam 
reiicit  et  legendum  esse  censet  pag.  4  not.  ojqovs  Aa/uipaxrivojv  sv  pipklois 
TTQirdvstS  //  aQyovras  tovS  tojv  Aa/uxjjaxrpojv*  ojqovs  AaxsSat/uovwjv  sedhaec 
non  leguntur  apud  Suidam,  et  quid  sibi  velit  lectio  prolata  non  video ; 
cf.  Gutschmidium  in   Annal.  philol.   nov.  83,  pag.  20  not. 

x)  Eugenius  Alexis  Schwanbeck:  De  Megasthene  rerum  Jndicarum 
scriptore  dissertatio  Bonnae  1843. 

3 
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„Aldlo<Ti6Q  toi  dtyjrd  dedaiaTai  toyaroi  ccv&Qtw. 
Oi  filv  dvoofiivov  'Tjieoiovos  oi  tfdviovToe*)/* 
Discernuntur  igitur  iara  Homeri  aetatc  Aethiopes  in  Asia 
et  Africa  habitantes,  sed  utramque  Aethiopiam  saepenumero 
commutatam  esse  videmus  ab  iis  rerum  scriptoribus,  qui  Jndicas 
vel  Aethiopicas  res  effusius  tractarunt,  ab  Hecataeo,  Herodoto, 
Scylace,  Ctesia,  Megasthene,  qui  omnes  depingentes  fabulosas 
lndiae  gentes  in  universum  eas  Aethiopes  nominant.  Ab  Hero- 
doto 4),  qui  primus  Indos  et  Aethiopes  accuratius  discernit, 
Aethiopes  appellatos  esse  eos  Indos  quos  «tf'  tjXiov  dvaTolewv 
habitasse  tradit  quosque  nigro  colore  fuisse  his  verbis  docet 5) : 
„To  yoa\ua6)  (pooeovoiv  of.volov  ndvieg  v.al  naoanlrjoiov 
Ai&ioiptv."  A  Ctesia  quoque  Indos  Aethiopes  appellatos  esse 
Schwanbeckius  exemplis  allatis  monstravit,  neque  ante  Alexandri 
Magni  tempora  Aethiopum  et  Indorum  nomina  stricte  discer- 
nuntur,  ex  quo  quidem  tempore  Aethiopes  praecipue  nominan- 
tur  incolae  Africae  eius  regionis,  quam  propriam  Aethiopiam 
hominum  fuscorum  fuisse  scimus.  .  Neque  vero  posterioribus 
temporibus  semper  recte  distincta  est  utraque  Aethiopia,  nam 
res  Indicas  a  scriptoribus  antea  Aethiopicas  appeliatas  videmus 
a  geographis  ad  Aethiopiam  propriam  tralatas,  ita  ut  multa- 
rum  gentium  sedes  et  in  India  et  in  Aethiopia  commeraorentur 
et  Indicarum  rerum  nomina  in  Aethiopia  propria  reperiantur. 
Quibus  ex  causis  res  Indicas  et  veras  et  fabulosas  sicut  ad 
Aethiopiam  ita  etiam  ad  Libyam  translatas  esse  Schwanbeckius 
dicit 7)  eo  facilius  quod  Libya  vera  et  germana  fuscorum  ho- 
minum  sive  Aethiopum  sedes  fuit.  In  prima  Libyae  descrip- 
tione  ab  Herodoto  8)  nobis  tradita,  miro  modo  Afrorum  et 
Indorum  res  memorabiles  miscentur  Schwanbeckio  teste,  ut 
singula  internoscere  difficillimum  sit 9).  Ita  in  cap.  CXCIl, 
quamquam  sermo  est  de  Libya  in  Africa  sita,  narratio  tamen 
spectat  ad  Indicas  res  in  verbis:  „tfXqyog  dh  nal  v^  dyoios 
iv  Aifivrj  ndiunav  ovx  eotiv."    Et  porro :  „[iv(»v  dh  yivea 


3)  Odyss.  a,  23. 
*)  Vll  70. 

5)  111,  101. 

6)  Verissime  dictum  ab  Herodoto,  nam  Jndos  et  regionum  australium 
incolas  cum  proximi  essent  solis  radiis  maxime  oppositi  adustos  esse  et 
nigrum  colorem  recepisse    Graeci  credebant  cf.  Herod.  111,  104. 

7)  pag.  3. 

8)  IV,  168—199. 

fJ)  Schwanbeckii  sententia  a  Baehrio  not.  ad  Herod.  lib.  IV,  167  non 
plane  probatur,  qui  Herodotum  quantum  id  fieri  potuerit,  accuratissime 
de  rebus  Libycis  ea  credit  retulisse  quae  vel  ipse  vidit  vel  ab  iis  qui 
yidissent  tradita  accepit;  plura  ibid. 
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TOt^d  avTO&t  cGTi'  oi  filv  dinodes  naXeovTai  oi  de  ^eyeQtes 
(zo  3e  6voft>a  tovto  eoTt  /Lthv  Aifivuov  dvvaTai  dh  uavd 
'EXXdda  yXwooav  fiovyoi)  oi  dh  eyivees"  In  VOCe  £eyeots  10) 
radix  sanscrita  giri  vel  giris  manifesta  est,  qua  significatur 
masculino  genere  fiowog,  oqos,  collis,  mons,  feminino  pvs, 
mus.  Radicem  giri  in  voce  SeyeQts  "fe  sillaba  pro  ye  praepo- 
sita  ignorare  nequimus.  Vocem  ^eyeQts  si  Libycam  esse  sta- 
tueremus  miraremur  profecto  mirabilem  in  utraque  lingua  con- 
sentaneam  radicum  significationem;  at  linguae  sanscritae  vel 
Indicae  est  sola  ac  propria  radix,  qua  Hesychio  teste  fivwv 
ylvos  significatur,  quod  nascitur  in  India,  transfertur  falso  ab 
Herodoto  ad  Libyam.  Herodotum  si  sequimur  in  describenda 
Libya  sine  dubio  Indica  monstra  ab  eo  pro  Libycis  1 ')  habentur 
et  enumerantur  his  verbis:  „Ka\  ydg  oi  orpies  oi  vneQ^eyd&ees 
xai  oi  XeovTes  uaTa  tovtovs  elolv  xal  oi  eXe(pavTes  Te  xa\ 
uqxtoi  y.a\  donides  Te  xat  ovot  oi  Ta  xeQea  eyovTes  nai  oi 
xvvoxeopaXot  xai  oi  dni(paXot  oi  ev  toIoi  G&rjTeoiv  tovs 
6(pfraXtaovs  hyovTes  d)S  dh  XeyoVTai  ye  vno  Atftvow  nai  oi 
dyQtoi  uvfigss  %a\  yvvdtvies  dyQtat  xai  aXXa  nXrj&ei  noXXd 
frrjQta  naTdipevoTa."  Quam  commutationem  rerum  et  narra- 
tionum  Indicarum  et  Libycarum  per  Aegyptios  et  Phoenices 
factam  ut  videtur  in  reliquas  deinde  posteriorum  tcmporum 
Libyae  descriptiones  tralatam  esse  videmus ;  sola  Carthaginis 
et  Aegypti  nornina  libera  manserunt  a  tanta  rerum  confusione. 
Neque  his  ex  causis  mirum  est  quod  Africae  gentes  eruditiores 
et  politiores  appellantur  apud  Scylacem  12),  quae  quidem  descrip- 
tio  minime  de  Afris  at  optime  de  Indis  intellegenda  est.  Libyae 
incolae  trans  Herculis  columnas  habitantes  hoc  modo  descri- 
buntur:  ,,Oi  Ai&iones  yQO)VTat  ttoo/uooTtxTOis  ua\  exivtojbtaotv 
tov  eXerpavTos  (ptdXats  %ci\  ai  yvvatnes  avTOjv  yQWVTat  xogjlcoj 
ipeXiots  tov  eXe(pavTos*  yQOjVTat  dh  xa\  izqos  tovs  tiinovs 

eXe(pavTtvo)  noofio)  eioi  de  vtves  avvdov  nevTanrjyees 

xai  <jio)yo)VO(poQot  eioi  xat  xoo^rjTat  xa\  xdXXtOTOt  ndvToov 
uv&Qom  o)V  ovvoi  eiotv  xai  fiaotXevei  aVTojv  ovtos  os  dv  fj 
/LteytoTos.  Alexandri  quoque  aetate  Indiae  et  Aethiopiae  pro- 
priae  notitiam  tenuissimam  fuisse  inde  apparet,  quod  Alexander 
in  expeditione  contra  Persas,  cum  iam  in  India  propria  esset 
tamen  de  Aethiopia  in  Africa  sita  cogitavit,  ut  e  Strabonis  13) 
elucet  verbis:  ,,AX*iavdQov  (5°  ev  ptev  tm  'Tddonrj  XQonodeiXovs 

10)  Diversam  ab  hac  interpretatione  sententiam  vid.  in  not.  -Baehrii 
ad  Herod.  IV,  192. 

n)  Schwanbeckii  e  sententia;  vid.  not.  Baehrii  ad  lib.  IV,  191. 

12)  In  Periplo  pag.  54  Huds. 

13)  pag.  696  ex  rec.  Meinekii;  cf.  Arrian.  exped.  Alex.  VI,  1. 
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IdoVTCt   IV  Tij' ' AvLEQlVrj  HVUfiOVQ  AtyVTlTtOVQ    tVQTjZLVUl  do&Cll 

Tag  tov  NelXov  nrjydg  ual  naoaoxevd&Oxrai  otoIov  eig  %i]v 
udiyviiiov  o)g  vu)  notafio)  tovto)  [xtyoi  ixeTae  nXevoo fievov 
vltI.  His  quae  iam  explicavi  de  Aethiopia  et  Libya  intellec- 
tum  puto  Charonem  in  Aethiopicis  et  Libycis  non  Africae  sed 
Asiae  regiones  sic  dictas  descripsisse  aeque  atque  reliquos 
Indicarum  rerum  scriptores,  qui  iidem  quamquam  Indos  Aethi- 
opes  appellarunt  de  so]a  India  cogitarunt  quae  notissima  erat 
terra  iam  tum  temporis  quo  Charonem  vixisse  et  scripsisse 
constituimus ;  immo  de  Aethiopia  et  Libya  in  Africa  regionibus 
Charonis  aetate  frustra  quaesitamus  scriptorem  l4).  Neque  hoc 
est  praetermittendum  quod  Ihqoiv.mv  scriptores  Indicarum 


14  J  Ut  id  quod  dixi,  testimoniis  firaiem,  paucis  mihi  inquirendum  est 
iu  Aethiopicorum  et  Libycorum  scriptores  Dalion  qoi  de  Aethiopia 
scripsit  peregrinationes  suas  primi  Philadelphi  temporibus  instituisse 
videtur  cf.  F.  H.  G.  IV,  376;  Aristocreontis  AiVionixd  legit  aequalis  eius 
Hermippus  Smyrnaeus  6  KaUi/xdxttoe  appellatus  vLxit  ergo  paulo  aute 
Eratosthenem  et  Hermippum.  cf.  F.  H.  G  IV,  333  ;  Bion  Solensis  una 
cum  iis  citatus  a  Plinio  VI,  35  iisdem  fere  temporibus  Aethiopica  com- 
poj3uit  cf.  F.  H.  Gr.  IV,  350.  De  Damocriti,  qui  secundum  Eudociam  pag.  128 
Al&w7iix?)v  lOTogiav  scripsit,  et  de  Marcelli  aetate  cuius  Aethiopica  Schol. 
ad  Plat.  Tim.  pag.  426  et  427  ed.  Bekk.  raemoiat,  nihil  notum  est  nisi  eos 
vixisse  aetate  Alexandrina.  vid.  P..H.  Gr.  IV.  377  et  350.  Philo  Aethiopicon 
auctor  exhibetur  apud  Stiab.  H,  77  et  Antig.  Car.  in  Mirab.  c.  160  cf.  F.  H. 
Gr.  111,  560  not.  Vetustissimus  Libycorum  sed  post  Charonis  aetatem 
auctor  est  Aristippus  Cyrenaeus  Socraticus,  cuius  pipXia  tqiu  loTOQiae  tojv 
xaTa  Aipiip  anioTaXiiha  Aiovvou?  Siciliae  tyranno  memorat  Diog  L.  11,  83; 
sed  de  hoc  libro  fortasse  subditicio  nihil  constat.  Lycus  Rheginus  Lyco= 
phronis  pater  inl  tojp  Sio.Soxojp  ytyoPo)e  scripsit  iotoqiolv  AifivJjs  et  laudatur 
ab  Agatharchide:  rd  (xiv  ttqos  lEo7itQav  i^siQyaoTai  Avxos  rt  xal  Ti/uaioe 
rd  Si  ttqos  dvaTolde  'ExaTatos  xal  Bdodie.  (Basilis  floruit  inter  Erato- 
sthenem  ef  senem  Agatharchidem  vel  inter  190—140  a.  C.  cf.  F.  H.  Gr. 
IV,  346.)  Hegesianax  ex  Troade  Alexandrinus,  familiaris  Antiochi 
Magni  duo  opera  historica  condidisse  videtur  Troica  et  Atpvxd.    cf.  F. 

E.  Gr.  111,  70  fr.  11.  Posidonii  (Olbiopolitae)  Aifivxwv  §i$lia  id  a  Suida 
citantur,  si  idem  est  cum  Posidonio  quodam  Persei  Macedonis  quem  temporibus 
vixisse  eiusque  historiam  exposuisse  Plutarchus  dicit  in  Aemil.  Paul  c.  19, 
3.  Alexandri  Polyhistoris  Atfivxd  a  Stephano  B.  et  Schol.  Apollon.  Rhod.  IV, 
1515  laudantur;  Libyam  regionem  multis  nominibus  praeditam  fuisse  aperte 
docet  Steph,  8.  V.  „Ai^ii]  ^aJpa  vroXvojvvfioS  o)s  IIoIviotojq'  F?j 'Ohi/u>7Tt'a'£2xt- 
avla*  EoxaTtd,  KoQv(pr/,cEo7TtQt'a,'OQTvyia,'A/ufiojpis,  Al&toTria,  Kvqi)v?j,  '0(fi- 
ovoa,  Ai@vrj,  K?](pi}via,  'AtQia."  Jubae  Mauritani  Libyae  descriptionis 
valde  dolenda  est  iactura  quod  et  Punicos  auctores  eum  adhibuisse 
Ammianus  disserte  testatur  et  suae  dicionis  regiones  et  proximas  dili- 
genter  excussisse  ex  fragmentis  colligitur;  citatur  ab  Athenaeo,  Plutar- 
cho,  Plinio,  aliis  cf.  F.  H.  Gr.  111,  472  seqq.  De  Agroetae  et  Me- 
neclis  Barcaei,  qui  sub  Ptolemaeo  Physcone  vel  paulo  post  vixisse 
videtur  et  Theochresti  tandem  Libycis  aetate  Alexandrina  confectis  cf 

F.  H.  G.  IV,  294  et  448  .  et  H,  86  et  87.  Ex  his  Aetbiopicorum  et  Liby- 
corum  scriptoribus  enumeratis  ne  unum  quidem  reperias  quem  aetate 
Lampsaceni  vixisse  contenderie,  id  quod  volui  probare. 
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rerum  brevem  narrationem  addere  solebant,  quod  non  solum 
Ctesias  fecit  sed  etiam  Dinon;  verisimillimum  esse  ego  meo 
iure  contendo  Charonem  quoque,  IIsqoumuv  conditorem,  in 
Aethiopicis  vel  Libycis  brevem  hanc  solitam  ut  ita  dicam 
Indiae  descriptionem  praemisisse  praefationis  instar.  Quod 
tandem  ad  Libyae  nomen  attinet  e  tanta  rerum  confusione 
manifestum  fit,  in  Libycis  Charonis  nihil  aliud  quaerendum  esse 
nisi  alterum  titulum  Aethiopicorum,  quem  Suidas  ex  alio  fonte 
in  lexicon  transscripserat.  Quibus  ex  causis  accuratius  nunc 
examinatis  Ai&ionixd  vel  jiiftvxd  Charoni  sine  dubio  adscribo ; 
at  si  quis  dixerit  in  iis  Africae  regiones  descriptas  esse,  non 
sunt  Lampsaceni,  sed  alterius  cuiusdam  scriptoris  posteriorum 
temporum ;  fragminum  vero  nec  ullum  mihi  occurisse  fateor.  1 5) 

§  5. 

Usq  oi  ad. 

Jam  accedo  ad  alterum  Charonis  opus  describendum,  ad 
Persica,  quibus  Persarum  historiam  duobus  libris  amplexus 
est.  Si  verum  est  quod  Muellerus  *)  suspicatur,  TIsqoixwv 
exordium  fuisse  inde  a  Nini  temporibus  usque  ad  aetatem 
Charonis2),  brevissimam  et  artissimam  fuisse  antiquissimorum 
temporum  historiam  ingentis  Persarum  regni  res  ipsa  clamat. 
Originem  enim  Persici  imperii  et  per  temporum  decursum  opes 
crescentes,  bella  Persarum  cum  exteris  populis  et  internas  dis- 
cordias  ac  seditiones,  ingentes  tandem  apparatus  expeditionum 
in  Graeciam  et  ipsa  cum  Graecis  funestissima  bella,  quibus 
ingens  Persarum  imperium  funditus  concutiebatur  et  de  summo 
potentiae  fastigio  praecipitabatur :  quae  omnia,  si  in  duobus 


15)  Ai^vad  si  Charoni  Lampaaceno  non  tribuere  possimus  sane  refe- 
renda  esse  cum  Muellero  1  pag.  XIX  not.  1  consentio  ad  Charonem 
Carthaginiensem  qui  natione  Afer  prae  ceteris  idoneus  erat  ad  Libyam 
describendam. 

1)  I  pag.  XVlll 

2)  Sevinius  pag.  57  non  ante  Artaxerxis  imperium  Persica  completa  et 
edita  esse  demonstrat,  quod  Themistoclem  confugisse  non  ad  Xerxem  sed 
Artaxerxem  Charon  tradiderit  quem  secutus  est  Thucydides  1,  137;  adver- 
satur  huic  sententiae  Creuzerus  pag.  99  quod  in  suspenso  sit,  utrum  The- 
mistoclis  fugae  mentio  facta  sit  in  Hellenicis  an  in  Persicis,  sed  cum 
Charonem  natum  anno  504  usque  ad  belli  Peloponnesii  initium  vixisae  de- 
monstraverim,  nihil  nos  impedit  quominus  Sevinio  adstipulemur;  nequehoc 
loco  praetermittendum  mihi  videtur  esse,  quod  Thucydides  Charonis  sen- 
tentiam  adoptavit;  recte  enim  Sevinius  pag.  58  disputat:  Contemporain 
de  Themistocle  il  s'est  trouve  plusieurs  fois  a  portee  de  le  voir  soit  a 
Magnesie  soit  a  Lampsaque  une  des  villes  que  le  roi  de  Perses  avoit 
destinees  a  1'entretien  de  cet  illustre  refugie :  reflexions  qui  selons  toutes 
les  apparences  ont  determine  Thucydide  auteur  exact  et  judicieux  a  em- 
brasser  la  chronologie  de  Charon," 
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IleQoinojv  libris  continebantur,  summis  tantum  lineis  Charonem 
tetigisse  nemo  non  videt.  Mea  quidem  sententia  Persicae 
historiae  enarratio  ab  origine  usque  ad  Jonici  belli  initium 
praefationis  instar  paucis  paginis  absoluta  latius  et  effusius 
manare  coeperat  inde  ab  huius  belli  principio  usque  ad  bello- 
rum  Persicorum  exitum,  ita  ut  ipse  testis  rerum  gestarum 
factus  accuratius  hoc  temporis  spatium  in  Persicis  depingere 
potuerit.  Sed  ipsas  a  Plutarcho  et  Athenaeo  nobis  e  Charonis 
Persicis  traditas  reliquias  exponamus.  In  libello  neol  1Hqo66tov 
nanorj&eias  inscripto  3),  Plutarchus  Herodotum  reum  facit  di- 
versorum  criminum  laesae  in  Movoojv  libris  fidei  historicae 
atque  queritur  de  inconstantia  et  malevolentia  eius  in  rebus 
tradendis,  et  postquam  incriminationis  causas  addidit  petitas 
e  barbarorum  historia  ab  Herodoto  tradita,  verbis :  dlX1 
dcpir^u  tgl  twv  fiaQfidowv  d(p&oviav  ye  aVTOS  ev  toIs  EXXrj- 
vikoTs  nenoirjxev  ad  Graecas  res  transgreditur  et  ut  Herodo- 
tum  parum  diligentem  in  Graecorum  rebus  gestis  depingendis 
fuisse  eorumque  gloriam  imminuisse  probare  possit,  sermonem 
instituit  de  Pactyae  Lydi  sorte  his  verbis4):  „IIa%Tvrjv  dh 
dnooTavTa  Kvqov  (prjoiv  Kvjuaiovs  %ai  MiTvlrjvaiovs  endidovai 
naQaoxevd^eo&ai  tov  dv&Qomov  enl  fiiod-w*  ov  yaQ  eyo)  yb 
eineTv  aTQeuiws  (ev  to  /urj  diafiefiaioio&ai  nooos  rjv  tnio&os^ 
TeXmovTO  dh  'EXlrjvidi  nolei  nQoofialeiv  oveidos  ojs  drj 
oa(pws  eldoTa)  Xiovs  jaevroi  tov  IlaxTvriv  el  ieQoy  Ad-r^ 
vaias  Holiovyov  endovvai  %a\  TavTa  noirjoai 5)  tovs  Xiovs 
tov  '  A^aQVea  6)  /uto&ov  XafiovTas.  Kahoi  XaQO)V  o  Aa^- 
tpanrjvos  dvrjQ  nQeo/SvTeQOS  iv  toTs  neoi  Ilamvrjv  ).oyois 
yevo/uevos  toiovtov  ovdhv  ovts  MiTvlr^vaiois  ovTe  Xioiq 
dyos  nQOOTeTQinTai'  TaVTi  3b  naTa  Xe£tv  yeyQacpev."  Oppro- 
brio  vertit  Plutarchus  Herodoto,  quod  Mitylenaeis  et  Chiis 
tantam  infamiam  intulerit  propter  proditionem  in  Pactyam 
Lydum  commissam,  qui  profugus  ad  eos  supplex  se  contulerit ; 
atque  ut  proditionis  ignominia  augeatur  Herodotum  narrantem 
facit  Pactyam  a  Mitylenaeis  et  Chiis  mercede  conductis  e 
templo  Minervae  impie  tractum  Cyro  supplicio  traditum  esse; 
quam  rem-longe  aliter  et  secundum  veritatem  memoratam  esse 
dicit  a  Charone  Lampsaceno,  vetustiore  homine,  qui  eiusdem 

3)  Tom.  IV,  2  pag  450  ed.  Wyttenbach 

4)  Plutarchi  verba  ex  Herodoti  textu  reficta  valde  mutilata  sunt,  ita 
ut  de  sanando  loco  et  integre  rcstituendo  ipse  Wyttenbachius  desperaverit. 

5J  Ita  in  omnibus  editionibus  scriptum;  apud  H.  Stephanum  sine 
dubio  novrioai  operarum  neglegentia  pro  7toir{oai  scriptum  esse  Larcherius 
dicit  qui  levem  maculam  sustulit 

6)  6  ^tuqsis  nomen  est  et  regionis  Ohiorum  civitati  concessae  et 
oppidi  hac  in  regione  exstructi. 
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Pactyae  capti  mentionem  fecerit,  sed  de  crudeli  et  impia  pro- 
ditione  Mitylenaeorum  et  Chiorum  plane  nihil  tradiderit.  Yerba 
Charonis  haec  sunt:  „IIawvyg  $e  tog  inv&eTo  TiQooeXavvovra 
rov  orQarov  tov  lleQOtxov  wyero  tpevytav  aQTi  *)  /Lilv  sis 
MtrvXtjvijv  enetr-a  de  eig  Xiov  Kai  avrov  inQar^oe  KvQog." 
At  calumniosa  haec  et  truncata  narratio  atque  maledica  He- 
rodoti  auctoritatis  detrectatio  in  ipsum  cadit  Plutarchum,  qui 
Herodotum  narrantem  facit,  quae  in  eius  libris  scripta  frustra 
quaerimus.  Apud  Herodotum  de  Pactya  haec  legimus :  Pactyas 
a  Cyro  ad  custodiendas  Croesi  opes  constitutus  Lydos  moverat, 
ut  a  Cyro  deficerent.  Mazares  natione  Medus  a  Cyro  contra 
Lydos  proficisci  iussus  est  ut  Pactyam  vivum  Cyro  traderet. 
Quod  ubi  comperit  Pactyas,  Cumas  fugit;  a  Cumanis  Mazares 
ut  Pactyam  proderent  postulat ;  Cumanis  cum  Pactyam  tradere 
nollentBranchidarum  oraculum  consulentibus  respondisse  fertur : 
indtdovat  IIanTV7]v  lltQoqoiv ;  iterum  sciscitantibus  idem 
responsum  datum  est:  ixdtdovat  Ilamv^v  lleQoyoiv.  Aristodico 
oraculum  tertio  consulenti  responsum  est:  „vai  neXevto  Yva  y9 
doefiijoavreg  fraooov  anoXyo&e  ajg  fjt,fj  to  Xoinov  neol 
txeTecov  indooiog  ek&ijTe  inl  to  XQijOTfjQtov"  Quibus  ora- 
culi  verbis  commoti  sunt  ut  ne  tum  quidem  Pactyam  traderent. 
Sed  ne  Cyrum  infestum  sibi  redderent  Pactyam  retinentibus 
navigio  transportarunt  Lydum  ad  Mitylenaeos  et  inde  cum 
Mitylenaei  Pactyam  tradituri  essent  eum  ex  insula  Lesbo  ad 
Chios  transvehunt,  quorum  e  fano  Minervae  quo  confugerat 
Persis  traditus  erat.  Quam  narrationem  Herodoti  uberiorem 
et  copiosiorem  quam  Lampsaceni  esse  dilucide  apparet  neque 
quidquam  amplius  addi  potest,  nisi  quod  ab  Herodoto  res 
sincere  et  integre,  ut  assolet,  traditae  sunt  et  quod,  quae  Cha- 
ron  summis  lineis  tantum  tetigerat,  ea  ab  Herodoto  accuratius 
et  effusius  suo  quaeque  loco  atque  tempore  exposita  sunt  et 
enarrata.  Neque  hoc  est  praetermittendum,  quod  Herodoti 
narratione  de  Pactyae  sorte  largiore  completur  Lampsaceni, 
quam  non  intellegimus  nisi  Herodotea  adiuti;  nam  Herodotus 
plane  non  veritus  est  res  libere  profiteri  uti  acciderunt,  cum 
Charon  Chiis  displicere  nollet  rebus  integre  traditis;  dubitan- 
dum  enim  non  est  quin  Chii  Pactyam  tradere  voluerint  sponte, 
id  quod  Creuzerus  pag.  101  monuit,  Pactyam  in  insulam  Chium 


7)  De  uqti  particulae  stgnificatione  et  usu  hoc  loco  temporali  con- 
sulendi  sunt  Hesychius  s.  v.  aQtci\  Moeris  Atticista  in  lexico  Attico  ed. 
Joh.  Piersonus  Lugd.  Bat.  1759  pag.  60;  Timaeus  Sophista  in  lexico 
vocum  PJatonicarum  prim.  ed,  Dav.  Ruhnkenius  Lugd.  Bat.  1754  ed.  in 
Germania  II  cur.  G.  Koch  Lips.  1833  pag.  7 ;  Franciscus  Vigerus  de  prae» 
cipuis  Graecae  dictionis  Jdiotismis  liber  ed,  Hermann  pag.  386. 
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transvectum  capi  non  potuisse,  cum  Cyrus  tum  temporis  prorsus 
naves  non  haberet  ad  persequendum 8).  Quod  cum  factum 
esset,  Chiis  opprobrio  verti  poterat,  quod  hospitem  et  supplicem 
Pactyam  Cyro  tradi  passi  erant,  id  quod  Charon  quamquam 
de  hac  re  instructus  erat 9)  tradere  noluit,  ne  populares  infes- 
tos  sibi  redderet;  quare  Charonis  locus  ad  Herodotum  incri- 
minandum  adhiberi  nequit  quod  in  Chiorum  gratiam  scriptus 
longe  abest  a  veritate.  Herodoti  autem  sincerae  rerum  enu- 
merationi  nequimus  diffidere  quod  auctoritas  eius  per  tempo- 
rum  decursum  eruditissimorum  virorum  in  hac  re  quaestionibus 
splendidissime  .defensa  atque  corroborata  testimoniis  e  Musa- 
rum  libris  petitis  ne  levissima  quidem  suspicione  addubitari 
potest.  Sed  alter  extat  locus  Plutarcheus,  qui  scriptus  est  in 
eodem  libeilo  cap.  XXIV  ad  Herodoti  gloriam  imminuendam, 
quod  malignitate  ductus  Graecorum  res  gestas  depravaverit, 
{dieXvoe  Tcai  dielv/iujvaTo  ti)v  nqa%iv)  et  Eretriensium  prae- 
clarum  in  Sardium  expeditione  facinus  reticuerit  (EoeTQtev)v 
dh  KOfudij  fivijo&slg  ev  nageQyw  nai  naQaotomrjoas  /u>eya 
naTOQ&wfia  v.al  doidi/Liov);  et  quidem  a  Plutarcho  in  rem  vo- 
cantur  praeter  alios  historicos  Lysanias  10)  Mallotes  et  Charon 
Lampsacenus,  utpote  qui  res  diversas  ab  narratione  Herodotea 
tradiderint.  Verba  autem  Charonis  haec  extant:  „' Ad-rjvaioi 
de  eiv.ooiv  TQirtQeoiv  enXevoav  enmovQrtoavTes  tois  Iwoiv  nal 
eis  SaQdeis  ioTQaTevoctVTO  xai  eilov  Ta  neQt  Hdqdets  dnaVTa 
%(OQiS  tov    Teiyovs    tov    fiaoilyiov,   TavTa    de  nonjoavTeg 


8)  Sevinius  pag.  60;  Les  Perses  dans  ce  temps  lan'avoient  ni  flottes 
ni  vaisseaux  et  dehors  ils  n'etoient  point  en  etat  d'entrer  dans  Y  isle 
malgre  les  habitans  et  encore  moins  d'enlever  le  rebelle  a  force 
ouverte. 

9)  Pactyam  consciis  Chiis  traditum  esse  iam  Sevinius  pag.  60  intellexit 
qui  consulto  Charonem  dicit  reticuisse  pravam  agendi  rationem  Chiorum 
in  Pactya,  quo  eorum  animos  aucuparetur.  Sevinius  pag.  61:  „Charon 
peut-etre  par  aflfection  pour  ces  Insulaires  peut-etre  aussi  parce  qu'alors 
le  tait  dont  il  s'agit  etoit  de  notoriete  publique  a  supprime  des  circonstances 
qui  n'etoient  pas  absolument  necessaire  et  que  peu  de  gens  ignoraient; 
au  reste  il  est  bon  de  remarquer  que  Pausanias  pag.  37  raconte  con- 
formement  a  Herodote  que  1'infortune  Pactyes  /ut  la  victime  de  1'avarice 
et  de  la  cupidite  de  ceux  de  Chio;"  post  Sevinium  Larcherius  eandem 
sententiam  amplexus  est,  quem  tamen  fugisse  iam  Sevinii  eam  fuisse 
Creuzerus  monet  pag.  102.  Redarguitur  ergo  plane  Herodotea  narratione 
copiosa  et  uberiore  Plutarchi  maligna  incriminatio  neque  Oharon  in  rem 
vocatus  testis  adhiberi  potest. 

10)  Jonsii  verba  de  Lysania  haec :  alius  ab  hoc  (scil.  Lysania  filio 
A.eschrionis)  est  Lysanias  Mallotes  cujus  rd  nsgl  'EQttQia?  de  Eretria 
citat  Plutarchus  libro  ntQl  'HqoSotov  xaxotj&sias  quique  locum  inter  Hi- 
storicos  Vossianos  Graecos  propterea  meretur.  Of.  F.  H.  Gr.  IV,  441  et 
Etym.  M.  8.  V.  vTttQWtalvovro. 
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inavayo)Qovoiv  sls  MihjTov.  Hic  locus  sine  dubio  refertur 
ad  id  belli  Jonici  tempus  quo  Athenienses  classi  viginti  navium 
popularibus  auxilium  ferebant.  Quae  verba  cum  a  Plutarcho 
iterum  atlhibeantur  ad  Herodotum  malignitatis  incusandum, 
primum  mihi  fatendum  est  Charonem  a  Plutarcho  in  partes 
vocari  omnino  hoc  loco  non  posse,  quod  in  Lampsaceni  frag- 
mento  ne  uno  quidem  verbo  mentio  facta  est  Eretriensium. 
Quare  necesse  est,  ut  hunc  de  Sardium  expugnatione  locum  accu- 
ratius  examinemus.  Secundum  Charonem  Sardes  ab  Athenien- 
sibus  solis  expugnatae  videntur,  secundum  Lysaniam  iv  toTs 
neQl  \EoeTQiag  a  solis  Eretriensibus  1 *).  Sed  audiamus  He- 
rodotum  libro  V,  99  seqq.  qui  haec  scripsit:  Athenienses  vi- 
ginti  triremibus  auxilium  tulerunt  Jonibus,  a\aa  dyo\isvoi 
Eqsiqiewv  tisvts  TQirjQsas  oi  ov  Ttjv  ' Afrrjvaioiv  %aQiv  ioTQa- 
tsvovto  dlld  Ttjv  twv  Miltjoiojv  orpsiXo ftevd  0(pi  dnodidovTSQ' 
oi  yuQ  dtj  Mihjoioi  nQOTEQov  toioiv  '  Eostqisvgi  tov  nQOS 
XaXuidsa  noXstuov  ovvdujvsixav  ots  nsQ  xal  XaXxiftsvoiv 
dvTia  Eqstqiswv  xai  Milrjoioiv  Sdjtuoi  ifiofj&rjoav.  Socii, 
cum  undique  coacti  essent,  Sardes  profecti,  Charopino  et  Her- 
mophanto  ducibus,  nullo  resistente,  urbem  ceperunt  praeter 
arcem  1  a),  quam  Tissaphernes  haud  mediocri  manu  occupatam 


11)  Cf,  Valckenarii  not.  ad  Herod.  lib.  V,  99  pag.  428  ed.  P.  Wesse- 
ling,  Amstelod.  1763.  Cum  Herodoto  consentit  Aelius  Aristides  in 
Panathenaico  pag.  196  ex  rec.  G.  Dind.  Lipa.  1829.  Verba  eius  :  „dvapdvTss 
sis  JZdydets  GTgartu  xoivjj  TroQ&rjoavrss  oj%ovtou  i.  e.  *una  cum  Jonibus 
atque  Eretriensihus,  id  quod  Herodotus  narrat.  Fortasse  Lysanias  simili 
modo  atque  Charon  populariura  aoimos  sibi  conciliare  voluit;  ut  enim 
Charon  in  Chiorum  gratiam  ecripsit  historiam  ita  Lysanias  Eretriensium 
bellicam  laudem  eo  sustulit  ut  eos  solos  Sardes  expugnasse  praedicaret. 

12)  Quod  ad  Sardium  expugnationem  attinet  de  tempore  quo  facta 
est  vid.  Baehrii  not.  ad  Herod.  V,  100;  de  Sardibus  ipsis  plura  afferens 
secutus  sum.  Tib.  Hemsterhusii  annotationem  scriptam  in  Contemplantes 
Luciani  111,  pag.  385  quo  loco  egregie  disputans  historiolam  quasi  Sardianae 
arcis  contexuit.    Strabonis  haec  Xlll  p.  928b  :  ttoIis  sotI  usydlrj  vsojtsq^ 

I  fttv  to~jv  Tqojixojv  aQxaia  d*  o/uojs  axQav  irsQxrj  1'xovca.  Arx  munitissimi 
operis  et  prorsus  inexpugnabilis,  quod  in  monte  ita  edito  et  praecipite 
sita  erat  ut  vix  sine  periculo  escendi  posset  et  quod  reliquus  montium 
tractus  ita  separatus  est  ut  unicus  et  solus  e  planitie  quae  late  patet 
exsurgat.    Sed  Meles,  antiquissimus  Sardium  rex,  e  pellice  leonem  pro- 

|  creaverat,  quem  circum  muros  circumducendum  esse,  ut  inexpugnabiles 
et  inaccessi  fierent  Telmeeseuses,  porteoti  coniectores   et  interpretatores 

,  dixerunt  (^Trjlusoosojv  dtxaodvTOJV  ojS  ttsqisvsix&svtosI  tov  Xsovtos  to  tsl%os 
ioovTai  JZaQdit?  dvdlojTot  Herod.  1,  84.)  Neglegentia  huius  regis  factum 
esse  Herodotus  narrat  1.  1.,  ut  Sardiana  arx  expugnabilis  fieret  et  saepius 
expugnaretur.  Nam  Meles  ieonem  circum  totam  arcem  circumducendum 
neglexerat  ea  de  causa,  quod,  ubi  arx  dnoTofxos  xai  cl/uaxos  erat,  super- 

j  vacaneum  esse  putabat  oraculi  verbis  obsequi,  et  eam  partem,  qua  arx 
ascendi  nequeat,  neglectam  a  Melete  esse  illam,  quae  Tmolum  versus 
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tenebat.    Cum  in  oppugnandis  Sardibus  tecta  incendio  flagra- 

rent  et  Lydi  et  Persae  flammis  interclusi  exitum  non  baberent 

ex  urbe,  cuius  omnes  partes  ignis  undique  corripuerat,  in  forum 


montem  spectet  Herodotus  tradit.  Hunc  Meletem  Mvlrjv  appellat  Dio 
Obrysostomus  orat.  64,  cuius  locum  mendose  traditum  a  Casaubono  non 
intellectum  egregie  explicavit  ex  Herodoti  1.  I,  84  Henr.  Valesius  in 
Comment.  ad  Nicol.  Demasceni  Excerpta  pag.  60.  Dionis  haec:  ^Tlolv 
TvQavvot  fiiya  (pQOVovotv    ini   toJs   Ttiytotv^    tL  §?)  '  Auipiojv   ?]Stt;   ri  §?] 

A?]t6it?]S  nOVtt;  Tl    §S  ^tfliQafllS  OtXO§Ofltt;  Ti  §t  fXtTO.  lioVToS  MvXtfi  TO  Ttiy oS 

ntQtiQytTat;  xQaT?',ott  yaQ  M?)§ojv  KvqoS  nai  Ba(ivlojviojv  ZojnvQos  xai  2aQ§tO)V 
MaQdos."  Sic  enim  corrigendum  est  ex  Herodoto  1,  84  pro  MaQ§o'jvtos 
in  Dioniis  textu.  Est  autem  Meles  non  rex  intellegendus  Croeso  prior, 
qui  sensus  in  Herodoti  loco  inest,  si  legimus  cum  codd.  quibusdam 
TTQoTtQos  pro  nQaTtQov,  sed  pertinet  iste  Meles  ad  multo  antiquiora  tempora; 
penultimus  enim  fuit  Lydorum  regnator  ex  Heraclidarum  stirpe,  ut  est 
in  Eusebii  Chron,  p.  50.  Adversus  Cimmerios  deinde  et  Athenienses  diu 
post  tuta  stetit  arx,  ut  Herodotus  nariat  1,  15:  „iniTovTov  (scil.  "Aq§vos) 
§s  TvQavvtvovTOS  2'aQ§iojv  Kt/u/uiQtot  t£  r]&tojv  vno  ^nv&iojv  tojv  NofidSojv 
i^avaoTavTtS  dntxiaTO  is  t?)v  *Aoi?]V  xai  2uqSiS  nl?)v  ttjS  dxQonohoS  tilov 
et  V,  100  aiQtovoi  (scil.  "lojvts)  ^ccqSis  oiStvds  o(pt  dvztojxrivros  aiQiovot 
Ss  %o>Qis  ti)s  dxQonolios  zaV.a  TrdvTa.'1  Cuiusnamarte  Cyrus  arcem  ceperit 
legitur  apud  Herod.  1,  84,  sed  eiusdem  arcis  captae  narratio  reperitur  apud 
alios  quoque  veteres  scriptores,  quos  in  hac  re  valde  dissentientes  scimus. 
Secundum  Herodotum  Mardi  militis  opera,  qui  Lydum  quendam  ex  arcia 
eo  loco,  quem  dnoro/uov  xai  dfiayov  Herodotus  appcllat,  ad  recuperandarn 
galeam  superne  devolutam  viderat  descendentem,  arx  expugnata  est. 
Altera  extat  de  Sardibns  captis  enarratio  apud  Xenophontem  qui  haec 
tradidit  Jnst.  Cyr.  Vll,  2:  „inttS?)  ?)fiiQa  iyivtTo  sv&vs  ini  ^uqSiis  ?iyt 
KvqoS  ojs  S^iyivtTO  nQoS  toj  Tsiyst  toZv  iv  2aQ§tatv  rds  ts  u?yyavas  aviar?] 
ojs  nQoofiaXo)v  nQos.  to  TtiyoS  xai  xli/uaxas  naQtoxtvdCtro»  TavTa  Si  nouov 
aard  rd  dnoTOfiOjTara  Soxovvza  tivat  tov  2?aQ§tavdjv  tQvfiaTOS  t?]s  intovorjS 
Vvxtos  dvafitfidCst  XalSaiovS  ts  xai  IliQoas*  r)y?)oaTo  §'avrotS  dv?]Q  IliQorjS 
Sovlos  ytytv?]fcivos  tojv  iv  Tfj  dnQonolst  tivuS  opqovqojv  aai  xaTaut/ua&?]X-ojS 
xardsSaotv  is  tov  noraftov  xai  dvd(3aoiv  t?]v  avTi)v,  <6s  Si  iyivtTo  tovto  §r/lov 
oTt  tiytro  rd  dxQa  ndvTtS  S?)  topvyov  oi  AvSol  dno  to>v  Ttiytojv  dn?]  ?)SivaTO 
inaotos  t?]s  ttoLws."  Ex  his  Xenophontis  verbis  arcem  per'  fraudem 
captam  esse  videmus  et  quidem  ea  ratione,  ut  hostes  repente  eam  partem 
captam  tenerent,  quae  in  Herodoti  narratione  dnoTouos  xai  d/uayos  in 
Xenophontis  rd  dnoToptonaTa  SonovvTa  tlvat  tov  ^aQStavolv  tQvptaros  ap- 
pellatur.  Apud  Polyaenum  in  Strategicon  lib.  Vlll,  6,3  eadem  Sardium 
expugnatio  per  fraudem  facta  describitur  hoc  modo :  .,Kqo7gos  xazioys  t?)v 
dxQonoltv  d.vafiivojv  tt)v  ix  tt]s  'ElkdSoS  fioij&stav.  KvqoS  Tois  oixtiovs  to~v 
fitTa  KQoioov  t?)v  dxQonoltv  xaTsyovrojv  S?'/oas  iStt£s  toiS  noltoQxovfiivotS  toJ 
tt?]Qvxi  nQoord^aS  dvttnttv  ojS  naQaSovot  fiiv  dxQonoktv  dnoSoiott  Ta  -*eixti~a 
adjfiara  /u?)  fiovlofiivojv  Ss  naQaSovvat  xQSftdosts  ndvTaS.  Oi  Ss  vrjv  dxQonoltv 
ijri  aojTt]Qia  tojv  olvisiojv  naQiSwxav  ovn  dvafisivavTtS  KQoiaov  tuS  xtvds  tojv 
'Ellijvojv  ilniSas.11  Quam  narrationem  unde  Polyaenus  desumpserit  ipse 
summus  Hemsterhnsius  nescit.  Extat  deinde  Ctesiae  Cnidii  Sardium  cap- 
tarum  commemoratio,  quae  plane  differt  a  reliquorum  traditione.  Captam 
enim  dicit  Ctesias  arcem  Oebaris  consifio,  qui  contis  longis  vestibus  indutis 
muroque  adductis  adeo  oppidanos  perterruerit,  ut  idcirco  urbs  capta 
fuerit.  Cnidium  secutus  est  Polyaenus  Vll,  6,  10  his  verbis  usus:  ,,£ida 
nokld  fiaxQO.  ioo/u?)it?]  toiS  Ttiytoiv  intoT?)oas  avTotS  tiSojla  nojyojvas  i'iovTa 
xai  IltQoiJtrjV  io&?jTa  nai  cpaQiTQas  xazd  vujtov  nai  To£a  pttvd  yttQaS  vvxtojq 
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et  ad  Pactolum  flumen  confluxerunt  pugnandi  cupiditate  flagran- 
les  necessitate  coacti,  ne  flammis  perirent  Quorum  de  sorte 
sua  desperatorum  hominum  torvis  vultibus  conterriti  J.ones  ad 
Tmoli  montis  radices  se  receperunt  et  noctu  iter  fecerunt  ad 
naves.  Hostes  cum  auxiliaribus  copiis  Persarum  insecuti  Jones 
ad  Ephesum  adorti  sunt  et  in  fugam  converterunt.  Hoc  quoque 
loco  Herodoti  narrationem  uberius  quam  Charonis  manare  di- 
lucide  apparet  inde,  quod  Charon  Jonum  cladem  a  barbaris 
ad  Ephesum  acceptam  silentio  transgressus  est;  neque  quid- 
quam  deinde  memoratum  videmus  de*  praeclaro  Eretriensium 
facinore  apud  Charouem,  quos  solos  Sardes  expugnasse  Lysa 
nias  scripsisse  videtur.  Solus  Herodotus  sine  dubio  res  gestas 
sincere  et  integre  posteris  mandavit  neque  ei  opprobrio  verti 
potest  a  Plutarcho  quod  Eretriensium  non  meminerit ;  nam  facta 
est  manifesto  eorum  mentio  in  verbis  a/ua  ayo/nsvoi  nvX.  e  qui- 
bus  intellegi  satis  superque  potest,  nihil  aliud  egisse  Plutarchum 
quam  ut  Herodoti  auctoritatem  minueret  et  iufringeret.  Et 
si  comparamus  Herodoti  artem  historicam  cum  Charonis  Lam- 


TXQoo?',yaytv  vzitQt%oVTa  \ntQ\\  tojv  Ttiyjojv  tijs.  anQo.s  6  Si  xard  rd  tTtQa  >uiQ?] 
t?,S  noltujs  TTQooifialtv  aQxo/uiv?]S  TjfitQas.  'H  ds  oTQaTid  tov  Kqoigov  dnojua- 
%ouivr]  TaiS  tov  Kvqov  7iQoo@ot\aXs\  intiSr]  rivts  avTolv  intoTQaipivTts  tiSov  dno 
fiaxQov  Ta  tiSoAa  i>7rtQ  t?)v  axQav  dvtftorjoav,  irdvTas  St  tiXt  (poftos  ojs  ?}S?i  T?js 
anQas  vno  HtQowv  naTtil?i^uiv?]S  Tas  m'las  dvoi<~aVTtS  dllos  dt\i\r]  ttpvyov.  KvqoS 
St  J?d(jSus  xara  xQaTos  tUtv.li  Sed  Polyaeni  duabus  narrationibus  in 
cap  6.  accuratius  iuspectis,  nemo  non  videbit,  Sardium  expugnationem 
aliter  descriptani  esse  atque  apud  Herodotum,  Xenophontem;  quin  etiam 
tertio  loco  arcem  per  fraudem  captam  esse  a  Cyro  ait  Vlll,  6,  2  qui  in- 
duciis  factis  regressus  sed  nocte  ingruente  denuo  Sardes  oppugnaverit 
et  scalis  appositis,  cum  moenia  defensoribus  vacarent,  urbe  potitus  sit. 
Ex  his  Polyaeni  captaruui  Sardium  narrationibus,  uum  una  alterave  verior 
sit,  quam  Ctesiae,  ex  aliis  discere  malim,  mihi  quidem  persuasum  est,  suos 
quemque  sciiptorem  fontes  habuisse  neque  quidquam  posteris  tradidisse, 
quod  non  iustis  testimoniis  et  auctoribus  firmatum  haberent.  Nec  miran- 
dum  profecto  mihi  videtur  esse,  quod  in  tanta  rerum  traditarum  differentia 
Licymnius  et  Ilermesianax  teste  Parthenio  in  Erot.  eap.  XXII,  Nanidem 
Croesi  filiam,  pactis  Cyri  nuptiis  legitimis,Persisarcem  prodidisse  cecinerunt, 
sed  quoad  fides  habenda  sit  Musarum  famulis  Hemsterhusius  in  medio 
relinquendum  esse  monet.  Arx  Sardiana  regiis  opibus  thesaurisque 
custodiendis  opportunissimum  fuit  posterioribus  temporibus  munimentum, 
ut  est  iu  Polyaeni  Strat.  IV,  9,  4  neque  aliam  ob  causam  nobiles  captivos 
in  hac  arce  detentos  esse,  quam  ut  omnis  iis  spes  evadendi  tolleretur 
idem  Strategicon  auctor  narrat  VI,  49.  Sed  ne  plane  aberrem,  Lagorae 
Cretensis  postremo  sollers  consilium  hoc  loco  non  est  praetermittendum, 
qui  post  diuturnam  Sardium  oppugnationem  cum  arcis  Ttl%os  d<pvlaxTovfUtvov 
quae  est  pars  ab  Herodoto  dnoTo/uos  xal  a/uaxos  appellata,  observasset, 
tandem  urbem  cepit;  largiora  quaeras  apud  Polyb.  II  p.  615  ed.  Schweigh, 
qui  idem  meminit  tt~s  vTtaQxovorjS  S6g?]S  ntQi  tt]s  tojv  2aQSto?v  oxvqott]tos. 
Arcem  Sardianam  a  Charone  vocatam  esse  to  Ttl%os  xo  fiaodrjtov  Plutarchus 
in  fragmento  servato  nos  docet  pag.  861, 
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psaceni  nemo  non  videbit,  in  Lampsaceni  Persicis  nihil  aliud 
quaerendum  esse,  nisi  primordia  historiae  scribendae,  quibus  res 
gestae  incondite  et  incompte  sine  rerum  conexu  analista- 
rum  modo  consignatae  crant.  Nam  ut  iam  initio  huius  capitis 
dixi  fieri  non  potuit,  ut  duobus  tantum  libris  Persarum  ct 
opes  crescentes  Cyro  regnante,  et  florentes,  et  sub  finem  bel- 
lorum  cum  Graecis  gestorum  collubentes  enumerarentur  et 
describerentur.  Quare  Dionysii  verba  pag.  769  dlV  eniaTevaev 
(scil.  1  HqoSotos)  KQeloaov  ti  t£oloeiv  otzeq  y.ui  nenoifjHev 
verissime  dicta  sunt;  nam  Herodotus,  quo  maxime  differt  a 
logographis,  qui  dicuntur,  non  solum  causas  traditarum  rerum 
et  conexus  nobis  enodavit,  ita  ut  altius  in  singula  quaeque 
inquireret  et  occulta  quoque  in  lucem  protraheret,  sed  etiam 
hominum  invidiam  et  malevolentiam  spernens  libere  rcs  pro- 
fessus  est  neque  quidquam  reticuit  quamvis  inhonestum  esset 
Graecis  et  contumeliosum.  Atque  ut  veritatis  amantissimum 
fuisse  Herodotum  demonstrem,  immo  Charonem  de  industria, 
ne  laederet  animos  legentium,  silentio  transiisse  quae  ignomi- 
niosa  erant  vel  periculosa,  duo  Charonis  fragmenta  examinanda 
propono,  utrum  Charoni  an  Herodoto  fidem  habere  malimus 
in  iis,  quae  ab  utroque  de  Pactyae  sorte  et  de  rebus  ad  Sardes 
gestis  memoriae  tradita  sunt.  Jam  ad  tertium  Persicorum 
fragmentum  explicandum  transimus  quod  scriptum  est  apud 
Athenaeum  in  Deipnosophistis  1 3)  et  apud  Aelianum  14j.  Athe- 
naei  haec:  „XaQO)V  6  yiafjiipaxfjvos  ev  tois  TleQoixois  neQi 
MaQdoviov  Iotoqwv  aal  tov  diuyfraQevTos  otqutov  IleQotY.ov 

718QI  TOV  ' A&U)  VQUQISl  HUl  TaVTa'  Y.al  XeVHCCl   fl€QlOT€Qal  TOT€ 

tiqmtov  sis  'JEkXyvas  eydvijaav  nQOTeQov  ov  yiyvofisvai.  Qui 
locus  ad  quod  tempus  sit  referendus,  ex  Athenaei  verbis  satis 
apparet;  cogitandum  est  de  prima  •  Mardonio  duce  Persarum 
in  Graeciam  expeditione,  qui  ubi  ad  Hellespontum  venerunt, 
ponte  in  eo  facto,  ut  copias  traducerent,  iam  Tbraciam  erant 
invasuri,  cum  subito  saevissima  exorta  est  tempestas,  qua  na- 
vium  serie,  in  qua  pons  navalis  factus  erat,  interrupta,  tota 
expeditio  in  vanum  redacta  est,  nam  ingens  exercitus  paene 
periit  vel  fluctibus  vel  feris  vel  Thracibus,  qui  reliquias  exer- 
citus  necabant,  navium  vero  maxima  pars  deleta  est  acribus 
procellis.  Circa  hoc  tempus  primum  albas  columbas  visas  esse 
in  Graecia  Charon  scripsit,  quae  Persarum  cladem  portendissent. 
Iterum  hoc  loco  ad  Charonis  verba  explicanda  Herodoti  narra- 

13)  lib.  IX  pag.  458  ed.  Schweigh. 

u)  Var.  Hist.  1,  15,  vei  ba  baec:  Xafjvjr  dt  ^la/uyaxyos  nt(jl  rov  "^Juj 
yavijvat  7it(jioxt(jdg  Xtvxdg  Xtyti  brt  tvzavda  dnojlovxo  al  xdlv  llt^odjv  tqh]- 
QtlS  7it(Jindu7iTovoai  TOV  "jd&OJ." 
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tio  mihi  adducenda  est,  quae  differt  a  Lampsaceni  in  eo  quod 
apud  Herodotum  nihil  traditum  est  de  albis  columbis;  immo 
loquitur  alio  loco  ,5)  de  morbo,  quem  Graeci  Xevmjv  vel  Xingtjv 
nominant.  Atque  ut  in  hanc  rem  accuratius  inquiram,  Hero- 
doti  locum  subiiciam:  „og  dv  de  tojv  doTwv  Xevxrjv  rj  XinQrtv 
eyrj  es  nofav  ovtos  ov  nuveoyerai  ovdk  ov^iiidoyeTai  toTgiv 
dXXoioiv  lltQoyoiv,  (paoi  (?s  /uev  es  tov  ijhov  d/tiaoTOVTa 
ii  tavia  eyeiv.  ^elvov  dh  ndvra  tov  Xa^i^avo^ievov  vno 
tovtojv  noXXoi  e^eXavvovoiv  ia  r-fjs  ywQijs  nal  Xevads  neQi- 
OTegds  Ttjv  avvrjv  ahlrjv  eni(peQOVTeS'U  Agitur  hoc  loco  de 
duobus  morbis,  leuce  et  lepra,  quorum  uterque  et  lepra  et 
leuce  unum  idemque  genus  significare  videtur,  quod  lepra  vo- 
catur.  Leucam  sive  XevMjv  cutis  e£dv&i;[ia,  pustulas  in  cute, 
vitiliginem  esse  Aristoteles  declarat 1 6)  et  appellationem  inde 
ductam  esse  dicit,  quod  qui  hoc  morbo  sint  affecti  eorum  al- 
bescant  capilli.  Maxime  in  hoc  morbo  ratio  habenda  est  ho- 
minum  orientalium,  qui  plerumque  sunt  ornati  nigris  capillis, 
atque  omnino  rj  Xevxrj  Graecis  ille  dicitur  morbus,  in  quo 
cutis  quaedam  fit  mutatio  ad  albidius  quae  ex  viscosa  glutino- 
saque  pituita  contrahitur  et  plerumque  in  interiorem  corporis 
partem  non  penetrat;  leprae  habetur  genus  et  cum  ea  ipsa 
haud  raro  confunditur  nec  satis  accurate  ab  ea  discernitur. 
Notissimum  autem  est,  non  solum  Hebraeos  sed  omnes  orien- 
talium  terrarum  populos  lepram  valde  aversatos  esse.  Persas 
scimus  religiosissime  evitasse  leprosos,  qui  ab  Ahrimano,  malo 
genio.  hoc  morbo  inflicti  esse  putabantur.  Eiusmodi  homines 
leprosi  a  reliquorum  coetu  secludebantur  et  contagium  ut  effu- 
gerent  obviam  euntes  leprosis,  preces  erant  faciendae,  quae  in 
sacris  Persarum  libris  scriptae  satis  declarant  Herodoti  verba, 
praeter  ea,  quae  dicta  sunt  cle  albis  columbis.  Nostris  quoque 
temporibus  hoc  morbo  affectos  ab  hominum  consortio  separatos 
et  interclusos  esse  probatur  ab  iis,  qui  in  has  terras  iter  fe- 
cerunt.  Quod  propter  peccata  in  Solem  commissa  leprositas 
corpora  corripit,  monet  nos  cum  veterum  quorundam  super* 
stitiositas,  tum  Graecorum  hoc,  quod  leprosorum  hominum 
morbi  mitti  putabantur  ab  Apolline  propter  peccata  in  se  com- 
missa  succensente,  atque  huius  sententiae  probandae  Aeschinis 
in  epistula  piima  exemplum  est  perhibendum  in  qua  Delii  ab 


15)  1,  138.  cf.  Baehrii  notarn  quam  ego  ad  verba  paene  sccutus  suin 
in  sequentibus. 

16)  Hist.  Anim.  III,  11.  tv  ds  ito  i^ap&r^fxavt  6  xa?iUzai  ksuMj  naoai 
Trohal  yivovtai  ;  de  lepra  et  leuce  morbis  cutaneis  cf.  Handbuch  der  spe- 
ciellen  Pathologie  u.  Therapie  der  Hautkrankheiten  redigirt  von  R.  Virchow 
111,  2  pag.  378-435  Stuttgart  1876. 
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Apolline  irato  morbo  affecti  esse  pestifero  traduntur :  f9pd  ^hv 
nQoooma  tni [LinXavTo  levv^g  vluI  %ug  volyag  Xevnol  tyiyvovTo." 
Quod  deinde  ad  verba  nul  tug  hvnug  ntQioreoug  attinet,  in- 
telleguntur  vulgo  de  albis  columbis,  quas  aversati  Persae  di- 
cuntur  atque  eiecisse,  quod  propter  albi  coloris  similitudinem 
cum  vitiligine  laborantibus  pallidam  faciem  atque  canescentem 
prae  se  ferentibus  invisae  essent.  At  noli  hoc  credere:  immo 
album  colorem  sanctissimum  habitum  a  Persis  religiosissimeque 
cuJtum  esse,  quod  vitae  innocentiam,  integritatem  morum,  deo- 
rum  et  hominum  pietatem  indicaret,  diligentissime  demonstravit 
Josephus  Hammer17);  quare  hoc  loco  sermo  est  non  de  albis 
columbis  sed  de  columbis  vitiligine  laborantibus  i.  e.  leprosis, 
quas  aeque  atque  homines  leprosos  amotas  et  eiectas  voluisse 
Persas  manifestum  est,  vocem  vero  levnog  hoc  loco  non  tam 
de  albis  quam  de  leprosis  columbis  ab  Herodoto  usurpatam 


17)  Wiener  Jahrbucher  vol.  IX  pag.  17  et  18.  So  z.  B.  weiss  ist 
den  Persern  verhasste  Farbe.  Grade  umgekehrr,  weiss  als  das  Symbol 
des  Lichtes,  der  Reinheit,  Unschuld  und  Fromraigkeit  iat  dem  Perser  die 
heiligste  aller  Farben.  So  heisst  es  im  Bundehesch  XIX:  Taschter  der 
schiitzende  Genius  der  Wachter  des  Himmels  kommt  in  Gestalt  eines 
weissen  Pferdes  zum  Kampf  mit  Diw  Aperesch,  der  als  schwarzes  Pferd 
erscheint.  Bnndehesch  Vll :  Die  vier  Himmelsvogel  sind  lichtweisser  Parbe. 
Dieser  Jsed(Mithras)  hat  zu  mir  geredet  von  vier  Vogeln  lichtweisser 
Farbe,  die  der  Himmel  niihrt,  die  mit  Reinigkeit  reden,  Goldfiisse  tragen 
und  wohl  unterrichtet  sind.  Die  ersten  und  vorzuglichsten  Thiere,  die 
Haupter  derselben  sind  weiss :  ,,Der  fette  Schafbock,  dessen  linkes  Ohr 
weiss  ist,  ist  Haupt  alles  Mannlichen  unter  den  Schafen  und  des  ganzen 
Geschlechts  erster;  das  Kameel  mit  zwei  weissen  Ohren  ist  aller  Berg- 
kameele  oberster;  der  weisse  Kakum  (Hermelin)  ist  erstgebildeter  aller 
rauchen  Thiere  wie  geschrieben  steht:  Der  weisse  Kakum  der  an  Grosse 
wachst  wie  die  Amschaspands,  Kaiomorots  (der  Stiermensch)  des  Men- 
schengeschlechts  erster,  dessen  Gestalt  weiss  tind  lichtglanzend  war, 
Bundehesch  XXIV :  Unter  den  Baumen  ist  der  weisse  der  gesund  und 
fruchtbarmachende.  Bundehesch  XXVll:  Die  weisse  Lilie  ist  dem  ersten 
der  Amschaspande,  Behmen  heilig;  der  weisse  Mastix  dem  Jsed  (Genius 
des  Wassers)  die  weisse  Lotosblume  dem  Genius  des  Feuers.  So  er- 
scheint  auch  in  der  Schrift  der  nach  persischem  Bilde  weiss  gekleidete 
Alte  der  Berge  bei  Daniel  Vlll,  9;  und  die  Richter  des  Volkes  ritten 
auf  weissen  Eselinnen  (Buch  d.  Richter  V,  10)  wie  noch  heute  die  Sheiche 
in  Aegypten.  Am  Feste  Charremrus,  den  persischen  Saturnalien,  stiegen 
die  K6nige  vom  Throne  und  ritten  in  weisse  Kleider  gekleidet  anf  weissen 
Pferden  (Hoc  die  veterum  Persarum  reges  a  throno  descendentes  et  veste 
alba  induti  super  albis  equis  equitantes.  Hyde :  Hist.  relig.  vet.  Pers.  p. 
252.)  Von  weissen  nisaischen  Pferden  wurde  der  weisse  Wagen  gezogen 
und  weisse  Pferde  wurden  als  der  Sonne  heilig  derselben  geopfert.  Wenn 
daher  Herodot  erzahlt,  dass  die  Perser  die  weissen  Tauben  hassten,  so 
ist  dies  wie  aus  der  gamen  Stelle  erhellt  nur  von  den  aussatzigen  zu 
verstehen,  weil  die  Tauben  wirklich  mit  Aussatz  behaftet  sind  und  die 
Perser  den  Aussatz  als  einc  ahrimanische  Krankheit  hassten  und 
flohen. 


31 


esse  iure  suo  monet  Harumer.  Postremo  si  reputamus  Charo- 
nem  in  brevissima  Persarum  historiae  narratione  de  leprosis 
columbis  verba  fecisse,-  immo  Herodotum  nihil  de  hac  re  tra- 
didisse,  avidissimum  illum  fuisse  in  captandis  narrandisque 
prodigiis  et  portentis  constat;  quae  res  explicanda  est  non 
tam  ex  eo,  quod  Charon  aliique  seriores  scriptores  narrationis 
sterilitatem  et  siccitatem  inspersis  quasi  condimentis  et  illece- 
bris  mirabilium  quarundam  rerum  legentium  animos  stimulan- 
tium  occultare  et  contegere  voluerint,  quam  ex  artissima  cum 
poesi  antiquissimae  historiae  coniunctione,  quippe  cum'  apud 
vestustissimos  historicos  plurimarum  rerum  eventus  ad  deorum 
signa  et  omina  relatos  esse  nemo  sit  qui  nesciat,  id  quod  Muel- 
lerus  iure  suo  monet  pag.  XVIII.  Postremo  Tertulliani 1 8) 
in  verbis  fragmentum  e  Charonis  Persicis  latet;  describitur 
somnium  illud  notissimum  Mandanes  Astyagis  filiae  hoc  modo : 
„Astyages  Medorum  regnator,  quod  filiae  Mandanae  adhuc 
virginis  vesicam  in  diluvionem  Asiae  fluxisse  somnio  viderit 
Herodotus  refert  l9);  item  anno  post  nuptias  eius  ex  iisdem 
locis  vitem  exortam  toti  Asiae  incubasse  20).  Hoc  etiam  Charon 
Lampsacenus  Herodoto  prior  tradit."  Diversa  ab  hac  narra- 
tione  Herodotea  traduntur  quae  in  Nicolai  Damasceni  frag- 
mentis  legirnus21);  dicitur  Mandane  formosa  et  nobilis  filia 
Astyagis,  Spitamae  Medo  desponsata  atque  collocata  pro  dote 
universa  Media;  matrimonium  Cyri  cum  Mandane  reticetur 
neque  nomen  eius  proditur.  Cyri  parentes  adsunt  laeti  for- 
tuna  filii ;  Cyro,  qui  iam  in  regia  aula  magna  auctoritate  gau- 
gebat  et  pincernae  dignitate  ac  munere  fungebatur,  Argoste 
mater  somnium  narrat,  se  gravidam  factam  sibi  visam  esse 
in  templo  dormientem  eo  tempore  quo  apud  Mardos  capras 
pasceret.  Argosten  in  haec  verba  somniatam  esse  Nicolaus 
tradit w) ;  „so*o£a  ydo,  %?;;  ovQ7~oai  tooovtov  xvovoa,  w 
Kvoey  oh,  6)OT€  TcoTa^ov  f.ieydXov  QevfiaTi  ofioiov  yevio&at 
to  Ti/.tj&os  tov  ovoov  v.ai  VMTaxlvoai  naoav  T?jv  *Ao'iav 
ovrrai  9e  ai  To  dyQi  d-aXdoorts.a  Quod  somnium  pater  Atra- 
dates  interpretandum  Chaldaeis  proponit  respondentibus  por- 


18)  de  anima  cap.  46. 

19)  Ilerodoti  verba  1,  107:  ^EvSiy.trat  di  'AoTvdyr^  J  Kva^dgsoj  iraU 
r?]v  BaoU.rir^  y.al  oi  iyivtro  &vydrrlQ  rjj  ovoua  t&tro  Mavbdvryv,  r?]v  iboxai 
*Aori  dyr.<;  iv  toj  ixvaj  oi  grjoat  tooovtov  ojots  7T?.?Joat  uiv  n]v  iavrov  tvoIiv 
iTiiy.arayJ.voai,  Si  y.al  rr)v  'Aoirjv  ^doav." 

*°)  Herod.  1.  108 :  vo  ixtovotfi  di  ro~>  Kaupvoy  r?~g  Mavddvr.g  o  'Aorvdyr^ 
Tto  TQOjra  irtt  ttdt  d/./.tjv  oyjtv  iSoxtt  9i  oi  ix  tojv  aiSoiojv  rr,g  OvyarQog 
rair?-;  (fvvat  durcs/.ov  r?]v  Si  dunt/.ov  irrtoy.ttp  r?]v  'Aoiav  naoav" 

21)  F.  H.  Gr.  111,  pag  399. 

*2)  fragm.  66. 


tento  significari  Cyri  in  Asia  summum  honorem,  at  cavendum 
ne  quid  Astyages  comperiret,  Justinus23)  de  hoc  somnio  ita 
tradit:  „Hic  (scil.  Astyages)  per  somnum  vidit  ex  naturalibus 
filiae,  quam  unicam  habebat,  vitem  enatam,  cuius  palmite  omnis 
Asia  obumbraretur.kt  Vides  igitur  Herodotum  et  Charonem  in 
tradendo  portento  consensisse,  cum  Nicolaus  Damascenus  et 
Justinus  suam  quisque  traditionem  secutus  sit,  sed  tenendum 
mihi  videtur  iure  cum  Baehrio  24)  omnino  moris  fuisse  apud 
orientales,  ut  gravissimae  res  publicae  per  somniorum  inter- 
pretationes  discernerentur,  quibus  in  rebus  magorum  ut  inter- 
pretum  istorum  somniorum  summa  erat  auctoritas.  Quod  ad 
fontes  attinet,  e  quibus  suam  quisque  narrationem  hausit,  e 
Ctesia  fluxisse  verisimile  est  id,  quod  Nicolaus  tradit,  qui  Cyro 
parentes  adscribit  Atradaten  et  Argosten,  natione  Mardos,  hu- 
mili  conditione  natos,  quorum  filius  Cyrus  nulla  affinitate  con- 
iunctus  cum  regia  stirpe,  puer  venerit  ad  regiam  aulam  et 
gratus  factus  Artembari  pincernarum  praefecto,  amore  et  con- 
suetudine  eius  ita  creverit,  ut  mortuo  Artembare  filius  eius 
legitimus  declaratus,  in  praefecturam  eius  substitueretur  et 
pater  Atradates  satrapes  fieret;  paulo  post  Cyrus  ad  summam 
dignitatem  provectus,  cum  patre  et  Oebare  Persa  defectionem 
Persarum  a  Medis  parat  et  postremo  superior  discedit25).  Ih 
Herodoti  et  Charonis  Justinique  narratione  Cyrus  filius  Man- 
danes  e  regia  stirpe  ortus  dictus  est,  neque  reticendum  mihi 
est  hoc  loco  Ctesiae  traditionem  praeferendam  esse  traditioni 
reliquorum,  cum  Ctesiae  testimonium  gravissimum  videatur 
esse  ideo,  quod  e  regiis  Persarum  membranis,  quae  erant 
(taotfoxai  di(p&£Qat,  historiam  suam  contexuit  etHerodoti  sin- 
gulos  errores  refutandos  sibi  proposuit.  Et  constat  inter  om- 
nes,  Herodotum  praecipue  ceterosque  praeter  Ctesiam  commu- 
nem  atque  usitatum  in  Graecia  vestustiorum  temporum  morem 
secutos  esse  atque  transtulisse  in  Persicas  res.  Herodoti  enim 
narrationem  de  Cyri  originibus  et  educatione  reliquisque 
haud  paucis  Graeciam  redolere  et  ad  Graecorum  fabulas  fic- 
tam  esse  Dahlmannus  dicit26),  in  narrandis  vero  Cyro  nata- 


23)  I,  4. 

24)  In  not.  ad  1,  107  cf.  1,  95. 

25)  Accuratius  hanc  rem  descriptam  esse  videbis  iu  Nicol  Dam.  fragm. 
66  seqq.  in  P.  H.  Gr.  111,  pag.  397  seqq.  ed.  Mueller. 

26)  Porschungen  auf  dem  Gebiete  der  Geschichte  Altona  1823. 
Herodot,  aus  seinem  Buche  sein  Leben  pag.  142.  Auf  allen  Fall  steht 
es  mit  Cyrus  Abstammungs-  nnd  Jugendgeschichte  ganz  bedenklich; 
man  braucht  nur  Ktesias  zu  vergleichen  der  den  Kyros  ausser  aller  Ver- 
wandtschaft  mit  dem  medischen  Kooigshause  setzt  und  dann  auf  eine 
Fiktion  Acht  haben,  durch  welche  man  im  Morgenlande  sich  uber  grosse 
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libus  sponte  Oedipi  fata  Graecomm  in  fabulis  carminibusque 
celebrata  in  memoriam  revocari,  sicuti,  quae  de  Oedipo  circum- 
ferebantur,  ea  quodammodo  ad  Darium  Hystaspis  filium  traducta 
esse,  quem  Ptolemaeus  Hephaestio  prodit  a  matre  expositum, 
equae  mammis  altum,  postea  equae  hinnitu  regnum  accepisse. 
Utcunque  res  se  habet,  Baehrii  ego  sententiae,  quam  sagacissi- 
mc  explicavit 27),  prorsus  adstipulor:  Cyrum  re  vera  minime 
cum  Astyage  coniunctum  vel  e  regia  stirpe  ortum,  sed  satra- 
pen,  aut  regulum,  aut  Persarum  tum  temporis  Medis  subiecto- 
rum  ducem,  mota  seditione,  in  locum  Medorum  regis  evectum, 
omnem  regis  Medici  potestatem,  insignia  reliqua  assumpsisse 
et,  quo  melius  ipse  iure  quodam  legitimo  aut  hereditario  re- 
giam  potestatem  exerceret,  Medorum  regis  filiam  in  matri- 
monium  duxisse,  neque  aliud  re  vera  significari,  quam  ut  Per- 
sarum  et  Medorum  regnum  unum  idemque  esse  ostendatur,  in 
quo  mutata  dynastia  principatum  translatum  esse  videmus  in 
alteram  gentem28). 

§  6. 

Sequuntur  in  operum  recensu  apud  Suidam  Hellenica 
quattuor  libris  a  Charone  composita;  atque  difficillima  mihi 
videtur  quaestio  in  hoc  opere  describendo,  nam  primum  nullum 
fragmentum  extare,  quod  certe  ad  Hellenica  referendum  sit, 


Unglucksfalle  zu  trosten  wusste.  Diese  bestand  darin,  dass  man  sich  und  an- 
dereu  einbildete  der  siegreiche  auswartige  Eroberer  sei  eigentlich  doch 
ein  Zweig  des  alten  einheimischen  Konigshauses,  das  durch  ihn  die  Macht 
verlor.  Es  linderte  die  Unlust  der  Meder  jetzt  von  Persern  beherrscht 
zu  sein,  wenn  sie  von  ihren  Magiern  erfuhren,  Cyrus  sei  auf  wunderbare 
Weise  ihres  alten  Konigs  Astyages  Enkel  gewesen.  Dergestalt  nahmen 
auch  die  Aegypter  an  ihr  Bezwinger  Cambyses  sei  ganz  im  Stillen  der 
Tochtersohn  ihres  Konigs  Apries  gewesen.  (Herod.  111,  2.)  Es  hat  aber 
der  Zerstorer  des  persischen  Reichs,  Alexander,  einerlei  Schicksal  mit 
dem  Stifter  erduldet.  Die  Morgenlander  fabeln  von  Escander  Dsulcarnein, 
(Alexander  dem  gehornten  d.  h.  dem  machtigen)  dass  er  im  Grunde  vom 
Konigl.  Gebliite  der  Morgenlander  abstamme  und  keineswegs  aus  einem 
Fremdlinge  des  Abendlandes  zum  Beherrscher  Asiens  gediehen  sei. 
Der  vorletzte  Konig  von  Persien  Darab  Sohn  des  Beheman  heirathete 
die  Tochter  Konig  Philipps  von  Mazedonien  schickte  aber  bald  die 
schwangere  aus  personlicher  Abneigung  ihrem  Vater  zuriick,  der  das 
Kind  nun  aufzog  und  Sohn  des  Philipp  benannte.  Als  aber  Alexander 
seine  wahre  Abkunft  erfuhr,  bekriegte  er  seinen  Bruder  Dara  (Darius  Codo- 
mannus)  und  setzte  sich  als  den  altesten  Sohn  des  Darab  und  achten 
Erben  auf  den  Thron. 

27)  Herod.  1,  95. 

28)  Plura  et  largiora  qui  scire  desideret  ipsam  Baehrii  dissertationem 
adeat  explicatissimam  ad  1,  95  qua  ego  potissimum  usus  sum, 
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iam  Creuzerus  et  Muellerus  professi  sunt,  neque  ego  quidquam 
indagare  potui,  quod  momenti  esset  ad  Charonis  Hellenica  vel 
accuratius  explicanda,  vel  ad  fragmenta  huc  vulgo  relata  et 
stabilienda  et  augenda  novis,  si  quae  sint  in  literis  usque  ad 
nostrum  tempus  nondum  repertis.    Deinde  iam  in  Characis 
Pergameni  commemoratione  Hellenica  Lampsaceni  cum  Perga- 
meni  commutari  potuisse  monstravi,  quorum  mentio  facta  est 
apud  Stephanum  Byzantium  !)  s.  v.   Jd\moi,tia  et  TaivaQog. 
Postremo  in  suspenso  est  'EXfajvtiuxiv  in  libris,  quid  traditum, 
quae  pars  Graecorum  historiae  vel  Graecarum  rerum  descripta, 
quo  tempore  initium  ceperit,  quo  finita  sit  narratio ;  quas  res 
omnes  enucleari  posse  e  paucis  adeoque   incertis  fragmentis 
plane  despero.    Quare  non  est  mirandum,  si  paucis  contentus 
doctissimorum  virorum  de  huius  operis  fragmentis  sententias 
denuo  examinatas.  in  medium  profero.    Atque  primum  quidem 
Dionysii  Halicarnassensis  verba  si  quis  legerit2):   „Ov  fnjp 
' Hqo$otos  ys  tovt^  lnoirtoev  dlld  tmv  noo  aviov  ovyyoarptwv 
yevofievwv  ' '  ElXavinov  Te  nai  Xdowvos  ti]v  avrrtv  ino&ioiv 
naoexdtdwxovajv    oin  aneTgdneTO  dXV  inioTtvoev  xgeiooov 
ti  tloioeiv*  bneg  %ai'  nenoirjnev"  non  negabit,  mentionem 
quidem  factam  esse  operis  cuiusdam  vel  omnino  historicae 
artis  Lampsaceni,  sed  de  solis  Hellenicis  cogitandum  esse  nemo 
audebit  profiteri,  cum  Dionysii  verba,  utrum  ad  Hellenica  an 
ad  Persica  spectent,  plane  nesciamus.    Probare  enim  vult  Hali- 
carnasseus  auctor,  Herodotum  longe  superare  priorum  temporum 
historicos,  qui  satis  habuerint  summa  tantum  rerum  gestarum 
capita  tetigisse,  neque  unquam  altius   in  causas   earum  et 
conexum  inquisiverint;   sed   ieiunam  illam  et  siccam  rerum 
narrationem,  nullis  condimentis  sparsam  antiquissimorum  histo- 
ricorum,  omissam  et  in  copiosissimam  singula  quaeque  rerum 
momenta  depingentem  mutatam  esse  ab  Herodoto,  iure  suo 
praedicat  antiquitatum  narrator;  atque  hanc  Herodoti  laudem 
et  in  arte  historica  progressum  intellegimus  e  Plutarchi  verbis  3) 
vituperantis  quidem  Herodoti  narrationem  copiosiorem  atque 
ad  singula  descendentem,  qua  ne  abstinueritquidem  ab  inhoneste 
et  contumeliose  Graecorum  res  gestas  libere  profitendo,  id 
quod  in  Charone  Lampsaceno  amantissimo  brevitatis  et  sim- 
plicitatis  popularique  aurae  inserviente  summopere  desideramus. 
Sed  diiui  hanc  incriminationem  videmus  eo,  quod  res  a  Cha- 


*)  '  A&QaoTkia  dito  '  A$QaoTsias  dvyaTQoS  Mslioaov  tov  "idijS  TtjS  ttqojtov 
fiaoilivoaoijG  tv  TQoia  ojs  Xd(ja£' BXXtjVimnv  dsvTtQcc  TaivaQoS  siolSaxal  TaivaQioi 
&ij{3ai  (d/jxai  Meineke)  as  XaQa^  lElXi]VMon>  ^vtIqoj. 

Judicium  de  Thucyd.  Hist.  Vol.  VI  pag.  769  ed.  Reiske. 

3)  De  malignit.  Herod.  pag.  859a  et   861c  etded.  Dan.  Wyttenb. 
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rone  summatim  ac  brevissime  traditas  Herodotus  accuratissime 
et  diligentissime  in  singula  quaeque  summa  religione  inquirens, 
in  copiosissimis  novem  Musarum  libris  exposuit.  Iam  Plu- 
fcarchi4)  verba  de  Themistoclis  fuga  nobis  occurrunt,  quae  op- 
tinie  inserenda  essent  Hellenicorum  libris,  nisi  Persica  exta- 
rent,  in  quibus  Themistoclis  ad  Persarum  regem  adventum 
eodem  iure  narrari  potuisse  nemo  non  intellegit.  Quamquam 
in  hac  re  nihil  certo  iudicio  discerni  poterit,  tamen  mihi  vi- 
detur  verisimile  esse,  fugam  hanc  memoratam  fuisse  minus  in 
Hellenicis  quam  in  Persicis  ea  de  causa  fortasse3  quod  Charon, 
ut  Mitylenaeorum  et  Chiorum  anhnos  laedere  noluerat,  ita  in 
Hellenicis  a  Graecis  lectitatis  reticuit  ingratissimum  Graecorum 
et  crudelissimum  facinus  in  Themistoclem  commissum,  qui  Persis 
appropinqua.ntibus  Athenienses  et  consilio  et  prudentia  adeo 
adiuvit,  ut  ingentes  Persarum  copias  in  campo  Marathonio  in 
fugam  converterent,  ut  urbe  relicta,  se  suosque  servarent,  ut 
hostium  classe  ad  Salaminem  insulam  plane  devicta,  rex  con- 
festim  in  Asiam  properaret.  Ut  Graecis  Themistoclis  sors 
opprobrio  yerti  poterat,  ita  Persis  honestissimum  fuit,  quod 
patria  pulsum,  aetate  iam  provectum,  inimicissimum  sibi,  ut 
hospitem  receperunt  Themistoclem,  qui  totum  se  dedit  regi  et 
adeo  creYit  auctoritate  apud  Persas,  ut  tres  urbes  Lampsacum, 
Magnesiam,  Myuntem  in  usuram  perpetuam  acciper.et.  Postremo 
me  movet  summi  viri 5)  sententia,  ut  narrationem  de  Themi- 
stoclis  fuga  Persicis  inserere  malim  ea  de  causa,  quod  adhuc 
disceptatio  est  inter  eruditos,  utrum  Hellenica  opus  proprium 
fuerint,  an  .  ad  annales  Lampsacenorum  referenda  sint,  ut 
Muelleri 6)  est  iudicium.  Restat  ut  ad  tertium,  quod  certiore 
iudicio  ad  Hellenica  referendum  sit,  ut  Creuzerus  affirmat 
pag.  107,  accedamus  fragmentum  diiuclicandum,  quod  est  apud 
Pausaniam  X,  38,  quo  loco  agitur  de  carminibus,  quae  dicuntur 
Naupacticis.  Verba  haec:  „Td  db  enrj  xd  Navndnita  ovopa- 
^oiieva  vno  c£}kXr']vo)V  dvdoi  eonotovotv  ol  noXXoi  Mifajoiw' 
Xaooiv  Se  o  llv&ew  (prjolv  avia  notfjoat  NavndnTtov 
KaQXtvov'  eno^ed-a  %e  %ai  tf/Lieig  vfj  tov  jtajLityawrjvov  doj-fj* 
nva  yao  xat  Xoyov  eyot  dv  eneotv  dvdgog  MtXrjoiov  nenottj- 
(ivevotg  eg  yvvainag  Te&fjvat  o(ptoiv  ovojtia  Navndmta." 
Jam  ipsum  fragmentum  accuratius  intueamur.    Td  enfj  rd 


cf.  §  1  not.  23. 

5)  A.  Schaefer  annalibus  Lampsacenis  Hellenica  inserenda  et 
commemorationem  Themistoclis  fugae  factam  esse  in  Persicis  contendit 
in:  Abriss  der  Quellenkunde  der  griechischen  Geschichte  bis  auf  Polybius. 
Leipzig  1873,  p.  14. 

6)  F.  H.  Gr.  1,  pag,  XX. 
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NavTcdnTia  dicuntur  genus  quoddam  carminum  Graecorum, 
quae  simililudinem  quandam  habent  cum  illis  versibus  heroicis, 
qui  Eoeae  appellantur,   quique  vulgo  Hesiodo  adscribuntur. 
Canuntur  in  Eoeis  feminae  illustres,  quae  cum  diis  congressae 
clarissimos  filios  et  filias  pepererunt,  qui  heroes  et  heroides 
appellati  sunt;  Eoeae  dicuntur  a  Graecis  verbis  rj  oXrt,  quibus 
alterius  feminae  descriptio  in  Hesiodi   carmine  significatur. 
Quod  ad  carmina   Naupactica  attinet,  primum  putabantur 
facta  esse  ad  Heraclidarum  in  Peloponnesum  reditum  celebran- 
dum,  qui  ad  Naupactum  8)  Aetoliae  naves  fabricati  erant,  ut 
sinum  Corinthiacum  transgrederentur.    Sed  rem  longe  aliter 
se  habere  Pausaniae  verba  aperte  docent;  scripta  erant  car- 
mina  sg  yvvaTvag,  quae  in  fabulis  illustres  habentur  una  cum 
earum  prosapiis;  a  Pausania  in   eundem  carminum  ordinem  I 
numerantur,  quo  Eoeas  reponit  et  carniina  Cynaethonis  et  I 
Asii  9)  (a  Kvvaldwv  nal"Aoiog  iyeveaX6yrtoev).    Naupactica  I 
dicuntur  a  patria  auctoris  qui  in  hac  urbe  natus  erat.  Sunt 
igitur  rd  eny  rd  Navndv.%ta  antiquissimum  carmen  epicum, 
quod  genealogicum  fortasse  appellari  potest  ea  de  causa,  quod 
in  iis  ut  in  Eoeis  mulieres  depinguntur  earumque  cum  dis 
consuetudo  una  cum  enarratione  originis  cuiuslibet;  huius  meae 
sententiae  auctor  est  Pausanias  IV,  2  in  verbis:10)  nvdeo&ai 
S's  onovdij  ndvv  e&ekrjoag   oiTiveg  natdeg    LloXvxaovi  eyi- 
vovto  en   Meoorjv)]g  eneXe^d/iirjv  Tag  fik    Hoiag  xaXov/Lievag 
uai   Ta  enrj  Ta  NavnduTia  ngog  dk  avTolg  onooa  Kvvaiirwv 
xal  "Aoiog  eyeveaX6yrtoev.     Si  igitur  Eoeas  et  carmina  Nau- 
pactica  consuluit,  ut,  quos  liberos  habuerit  Polycaon  cum  Mes- 
sene  procreatos,  disceret,  in  carminibus  illis  ut  in  Eoeis  illu- 
strium  feminarum  historias  earumque  originem  et  prolem  de- 
scriptam  esse  nemo  non  intelleget.    In  his  feminis  cum  Medea 
quoque  memorata  esset  (Pausan.  II,  3),  Argonauticae  res  nar- 
rationi  insertae  erant.  ab  auctore.    Jure  suo  Groddeckius  1 ') 
suspicatur,  in  carminibus  Naupacticis  Coronidis  Aesculapii  ma- 


^)  Cf.  Heyne  ad  Apollodorum  pag.  369  et  pars  11,  1  pag.  275. 

8)  Steph.  P.  S.  V.  NavnaxTos.  ,,Nai'nanTos  Trohs  AiTOjliits  dno  vav- 
nr^yias  tojv  'HQaakiL§ojv  o)s  "EfpoQos  aal  JSTQafiojv,^  Pausan.  X,  38 :  „iirl 
NaiTidxTfo  yt  oWa  ojs  JojqisiS  ol  ofiov  to7s  'AQioTOfidxov  iraiolv  tu  nXota 
avto&i  liroii)oavTO  ols  is  JlsXoTiovvt/oov  i7rt]Qaioj&i]oav  xai  dvTl  tovtov  ytvto&ai 
to  ovo/u,a  toj  %ojq'loj  o?aoiv.u 

9)  De  Asio  cf.  Bernhardy  Gr.  L.  Gesch.  2,  1  ed.  111  pag.  338,  de  Cy- 
naethone  1  ed  111.  pag.  359—360  et  Weichert:  Leben  und  Gedicht  des 
Apollon.    Rhod.  pag.  238. 

10)  Cf.  11  3. 

11)  Bibliothek  der  alten  Literatur  und  Kunst,  zweites  Stuck  Gottingen, 
1787  pag.  90  seqq. 
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tris  sortem  et  fabulosum  interitum  descriptum  esse,  quam  rem 
ab  Apollodoro  12),  ubi  sermo  est  de  Hippolyto  ab  Aesculapio 
resuscitato,  probatam- esse  videmus  verbis  wg  6  rd  Navnawiwd 
ovyyodiVag  liyei.  Apud  scholiasten  in  Apollonii  Rhodii  Argo- 
nautica  carmina  Naupactica  identidem  citata  legimus,  atque 
ut  de  iis  largiora  afferam,  paucis  mihi  inquirendum  erit  in 
nonnullos  scholiastae  locos.  Primum  non  est  praetermittendum, 
Apollonium  in  condendis  Argonauticis  praeter  carrainum  Nau- 
pacticorum  unum  locum  ,  3)  alios  fontes  secutum  esse,  quos  no- 
tatos  apud  commentatorem  reperimus.  Cum  carminibus  Nau- 
pacticis  solis  consentit  Apollonius  in  tradenda  fabula  de  Har- 
pyarum  fuga,  ut  est  apud  scholiasten  ad  II,  299;  nev&iiwva 
to  onijlelov  uai  tt]v  noildda  (prjolv  ig  ijv  naTedvoav  ai 
"  Aonviar  iovxo  ds  (prjoi  xal  NeonToXe^og  6  Ta  NavnaKTina 
not?;oag.  In  reliquis  locis  differt  ab  auctore  carminum  Nau- 
pacticorum  narratio  Argonauticorum,  ut  scholiastes  disserte 
monet  ad  versus  III,  242,  III,  515—523  IV,  59,  86,  87.  14) 


12)  111,  10,  3  in  F.  H.  Gr.  1  pag.  166. 

13)  Cf.  Weichert  1.  1.  pag.  217. 

14)  Locos  citatos  subiiciam :  111,  242:  ,.Tr)v  Si  Kavxaoirjv  vvfKprjv  6  usv 
rd  NavnaxTtxd  notrjoas  ^EQtavyrjv  Xiyst.li  111,  515:  „ioTtov  Si  oTt  0  fiiv  AnoXXoj- 
vios  tovS  TQttS  /uovovS  Xiyti  vnooT?jvat  ^tv^at  tovS  ftoas.  0  Si  Navnaxitxd 
notrjoas  naVTas  aQt&ftst  tovs  vn  uvtov  (pSQoptivov  aQtoTSiS  tTt  St  0  fiev 
'AnoXXojvtos  "Agyov  (p?jaiv  iptnoSioatTois  rjQojas  vnooT?jvat  (SovXoftivovs 
tov  dywva  iv  Si  TOtS  NavnaxrtxotS  "iSfiujv  dvaoTas  'idoojvt  xtXsvst  ino- 
OTrjvat  tov  a&Xov.1''  IV,  59:  „nagd  Si  toj  zd  NavnaxTtxd  nsnotrjxoTt  ovx 
toTiv  xaTa  ttjv  ISiav  nQoaiQtotv  i£tovoa  r)  MrjStta  dXX'  iq?  ioTtav  (ioTtaaiv) 
xaXovfiivrj.''  IV,  86:  ^IoTiov  Ss  oti  6  ftiv  'AnoXXojvtoS  vvxtos  nsoptvyivat 
zrjv  MrjSttdv  (prjotv  ini  ttjv  vavv  AtrjTov  ovviSQtov  t'%oVTos  KoXywv  nsQl 
Stay&oQas  tojv  rjQOjojv*  6  Se  Ta  NavnaxTtxd  ntnotrjxojs  vno  'AopQoSiTrjS^ 
cprjoiv  tov  AtrjTijv  xaTaxotfJtrj%'rjvat  int&vfirjoaVTa  ■ ovyytvio&at  t?j  iavTOv 
yvvatxi  "EvQvXhrj  StSttnvrjxoTojv  naQ  avzoj  tojv  KoXyjuv  xai  xot/uojfiivojv 
Std  to  (iovXso&at  av\6v  ifinQijoat  tt)v  vavv. 

„Jr}  tot  uq'  Airyi-rj  no&ov  tfi@aXt  St  'A(pQoShrj 

EiQvXiTrjS    (ptXoTrjTi   fityifisvat  rjs  dX6%oto 

KrjSofiivr}  (pQtoiv  rjotv  onojs  fttT  at&Xov  ' Irjaojv 

NooTrjorj  olxovSe  avv  dyytfidyots  STdQototv." 
(Hi  versus  e  carminibus  Naupacticis  excerpta  sunt  a  scholiasta  nec 
est  dubitandum  quin  rd  tnrj  Ta  NavndxTta  quod  ad  verborum  conexum  et 
usum  attinet  summopere  Homericam,  ut  ita  dicam,  poesin  redoleant  id 
quod  monet  Groddeckius  1.  1.) 

'O  Si  " iSfiojv  ovvrjxe   to  yeyovos  xai  (prjotv 

,,&evyi/utvat  /ueyaQoto  &orjv  Std  vvxTa  /uiXatvav.li 
Trjv  Ss  MrjSttav  tt)v  ncoSo\po(piav  dxovoaaav  dvaoTaoav  ovvt^oQfirjaat 
avTotS.1'  IV,  87:  „tTt  Ss  laTiov  oTt  6  fiiv  'AnoXXojvtos  /utTa  to  (pvystv  t/}v 
MrjSttav  ix  tojv  tov  Aitjtov  oixojv  ntnolrjxtv  vnta%vovfiivrjv  Sojottv  to  xojas 
toj  idaojvt  6  Ss  Ta  Navnaxxtxd  ntnotrjxojs  ovvsx(piQStv  avTrjv  zo  xolas  (prjaiv, 
txttio  yoQ  iv  toj  olxoj  tov  AtrjTov." 
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At  ne  longius  abducar,  iam  auctorem  eruamus  Naupacticorum 
carminum;  secundum  Pausaniam  15)  erant,  qui  haec  carmina 
Milesio  cuidam  tribuerent((iV^'oi  eonoiovqivoi  noXXol  MiX^oIm\ 
cuius  uomen  non  extat.  In  scholiis  ad  Argonautica  II,  299 
Neoptolemus  auctor  perhibetur,  de  quo  nihil  praeter  noinen 
reliquum  est,  nisi  forte  idem  est  Neoptolemus  apud  Athenaeum  16) 
6  IlotQiccvos  appellatus,  qui  Dionysiadem  scripserat  cuiusque 
glossae  a  pluribus  memorantur.  Sed  res  valde  in  proclivi  est 
nec  diiudicari  potest,  num  dv^o  MiXrjoiog  Pausaniae  Neopto- 
lemus  ille  Athenaei  et  Apollonii  scholiastae  fuerit,  ut  Heynius 
vult  in  not.  ad  Apollod.  biblioth.  III  pag.  988.  Nec  praeter- 
mittenda  mihi  videtur  esse  Groddeckii  suspicio  1.  L,  in  con- 
dendis  Naupacticis  carminibus  plures  occupatos  fuisse  auctores, 
ita  ut  singula  carmina  singulos  auctores  habuerint;  augetur 
difficultas  in  hac  re  eo,  quod  Neoptolemus,  si  carmina  illa 
fecisset,  ante  Charonis  aetatem  vixisse  et  scripsisse  statuendus 
esset,  id  quod  nemo  sana  mente  audebit  contendere.  Praeterea 
alter  Neoptolemus  extat  tragoediarum  praeclarus  scriptor,  qui 
Philippi  Macedonum  regis  temporibus  floruit.  Utcunque  res 
se  habet,  mea  quidem  sententia  adhuc  probandum  restat,  Neo- 
ptolemum  Naupacticorum  carminum  auctorem  fuisse.  Eo  magis 
arridet  mihi  Charonis  sententia,  Naupacticorum  scriptorem  Car- 
cinum  illum  vetustissimum  poetam  Naupacticum  fuisse  dicentis. 
Quamquam  de  hoc  Carcino  poeta  nullum  nisi  Pausaniae  testi- 
moniurn  afTerre  possumus,  tamen  verisimillimurn  videtur 
esse,  Carcinum  carmina  illa  condidisse,  quae  Naupactica,  ut  iam 
dixi,  appellantur  ab  auctore  ipso,  ut  KvnQia  enrj  a  Stasino 
in  insula  Cypro  nato  nuncupata  sunt.  Tres  a  Suida  recen- 
sentur  Carcini  poetae,  Agrigentinus,  Atheniensis,  Xenoclis  filius, 
tertius  nornine  omisso  poeta  Atticus  appellatur.  Athenis  duos 
Carcinos  vixisse  constat  e  Meinekii  Com.  Hist.  crit,,  quorum 
alter  vetustior  ab  Aristophane  in  comoediis  (nub. '  1263,  pax 
794)  illuditur,  alterius  iunioris  adhuc  extant  tituli  tragoediarum 
quarundam,  ut  Medea,  Semele,  Oedipus,  Thyestes;  Agrigentinus 
fortasse  idem  est  atque  Atheniensis;  ab  his  poetis  tragicis 
plane  diversus  est  Carcinus  1 7)  Naupactius,  qui  cyclicus  poeta 
perhibetur  a  Pausania  et  Naupacticorum  carminum  conditor. 


15)  X,  38. 

16)  111,  p.  82d:  „Nso7tr6X£fioS  d'6  Ilaoiavos  Iv  rfj  diovvoidSi  ttal  avros 
loroQti  xri." 

17)  De  Carcinia  cf.  Meineke:  Hist.  crit.  Com.  Graec.  pag.  505  seqq. 
et  Pauly  Realencyclopadie  s,  v.  Carcinus. 
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1  SLqoi  A  a  fv ip  a  % rj  v  oj  v. 

('neoijJainpaKOV  —  nQVTaveig  [rj  aQy^ovieg]  oi  t.ojv  Aajmpaxrjvwv) 

Accedo  ad  illud  Charonis  opus,  quo  urbem  Lampsacum, 
eius  orginem,  magistratus,  sacra  descripsit,  quo  Lampsaci  hi- 
storiam  inde  ab  urbe  condita  usque  ad  ipsius  aetatem  con- 
texuit.  Tres  a  Suida  huius  operis  commemorantur  tituli, 
quorum,  quem  Charon  operi  suo  dederit  internosci  vix  potest. 
Sed  utcunque  res  se  habet,  negari  nequit,  in  tribus  Suidae 
titulis  nihil  aliud  quaerendum  esse,  nisi  diversas  diversorum 
temporum  significationes  unius  eiusdemque  quod  Charon  con- 
didit  operis,  quas  Suidas  in  conscribendo  lexico  e  yariis  fon- 
tibus  haustas  tradidit,  ita  ut  singuli  tituli  ad  singula  opera 
pertinere  videantur.  Sed  res  longe  aliter  se  habet;  tituli  a 
Suida  traditi  hi  sunt:  tk-qI  AajuipaKov  i.  e.  de  Lampsaco,  sive 
Lampsaci  descriptio ;  ojqoi  Aa^fyaxrjvwv,  annales  Lampsaceni, 
sive  rerum  memorabilium  per  singulorum  annorum  decursum 
enarratio ;  nQVTaveig  (rj  aQyovTeg)  oi  tojv  Aa^pamjvwv  i.  e. 
magistratus  Lampsacenorum.  De  his  tribus  titulis  primum 
mihi  erit  disserendum  ;  verisimillimum  est,  Charonem  operi  tri- 
buisse  titulum  hbqI  Aa[npdxov,  quia  simplex  est  et  aptissime 
significat  id,  quod  Charon  sibi  proposuit :  voluit  enim  scribere 
de  Lampsaco  urbe.  Erat  autem  haud  indignum  Charone  faci- 
nus  quod  patriam  urbem  descripsit  eiusque  gloriam  trans  fines 
propagavit  literis.  Alter  titulus,  wqoi  Aa^xpa^ijv^v,  non  minus 
quam  prior  proprius  videtur  esse  Charoni,  quia  lonum  ma- 
xime  est  vox  J>Qog,  qua  significatur  annus,  et  plurali  numero 
ea,  quae  per  singulos  annos  facta  scripto  signantur,  i.  e,  anna- 
les,  ut  graece  y^ovog  —  yQovwd.  Scriptum  autem  est  apud 
Suidam  oqoi,  quae  vox  idem  valet  atque  fines,  et  magna 
dissensio  exorta  est  inter  eruditos,  utrum  legendum  sit  oqoi 
an  wqoi;  nam  utraque  lectio  exhibetur  in  codicibus  et  accipi 
potest,  quia  sensui  non  adversatur.  ln  hanc  rem,  cum  necesse 
sit,  accuratius  inquirere,  doctissimi  de  voce  wQog  Schweig- 
haeuseri  dissertatio  mihi  promenda  est,  quam  scriptam  invenies 
in  Animadversionibus  ad  Athenaei  Deipnosophiston  lib.  IV. 
cap.  76  Tom.  II  pag.  645  ad  verba:  Nedv&rjg  iv  ttqojtw 
wqojv.  Agitur  primum  de  vocibus  oqwv,  ojqwv  et  wqojv,  quae 
in  Athenaei  aliorumque  scriptorum  libris  scriptae  extant,  ubi 
de  operibus  historicis  ^sermo  est.  Vocis  oQog  significatio  no- 
tissima  et  valdo  trita  est;  6jqu  significat  anni  partem,  quare 
ojgai  anni  partes,  .anni  tempora,  ut  Villebrunius  vult  dicens: 
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„dans  le  premier  livre  des  saisons".  In  Athenaei  libris  XI 
pag.  470b  et  VII  pag.  29Ga  extat  iv  devTtQu  wowv,  quem 
locum  in  secundo  libro  de  tempestatibus  interpretatur  Dale- 
campius;  apud  poetas  comicos  quoque  titulus  otout  reperitur, 
ut  apud  Cratinum  et  Aristophanem.  Sed  in  Athenaei  citatis 
libris  non  sermo  est  de  anni  partibus  vel  temporibus,  sed  de 
re,  e  veterum  temporum  memoria  repetita;  scripta  cnim  Ne- 
anthis  et  Theolyti  sunt  historica,  quare  mutandas  esse  lecti- 
ones  oQovg,  wQug  in  wqovs  *)  suo  iure  Schwcighaeuserus  con- 
tendit  et  vertendum  primo,  secundo  annalium  vel  chronicorum 
libro.  Quid  autem  sit  djQog,  oc>QoyQu(pog,  ojQoyou(piu,  Diodori 
Siculi  2)  locus  aperte  nos  docet:  „lIaQanhjota  fih  Xiyovoiv 
nul  negl  twv  TQiaaooiu  Uty  donovvTwv  uqIui'  mut  ineivovg 
yuQ  Tovg  /Qovovg  tov  iviuvTov  dnuQTi^eod-ai  TtTaQoi  {irto\ 
toTs  yivo/iiivoig  kutu  xdg  exdoTOJV  twv  /qovwv  wQug  oiov 
euQog,  &eQOvg,  yeijndjvog'  d(p'  r)g  ahiag  nal  nao*  ivtois  tojv 
lElXfjVO)v  tovs  iviavrovg  ojQovg  nuXeio&at  nui  Tug  v-aT 
£Tos  dvuyQucpds  ojQoyQucpias  nQoouyooeveo&ut.  Erotianus 
Jonicarum  vocum  interpres,  in  lexico  Hippocrateo  pag.  396  ed. 
Franzius  scribit:  „d)Qog  o  /Qovog  uai  ocjQoyQu(pot  ol  ntQt  /qovov 
yQuxpuvTes."  Hesychius  s.  v,  ojQoyQu(pot:  ,,ioTOQtoyQu(pot 3)  tu 
mut  eTOS  TTQaTTO/Lievu  yQU(povTeg,  ojqoi  yuQ  oi  iviuvjoi." 
Etymol.  M.  ,,d>Qog  o  ivtuvTog  ....  aai  ojQoyQU(piai  ui  mut 
eviuVTOv  uvayQa(pal  ytvofievut  tojv  iv  tuis  noXeotv  4)."  Apud 
Suidam  wqos  idem  valet  atque  iviumog,  vocem  ojQoyourpiu 
eiusdem  Suidae,  quod  versio  deest,  Custerus  in  versione  latina 
verbis :  horarum  descriptio  exprimit ;  Aemilius  Portus  interpre- 
tatus  erat:  „Horarum  descriptio  vel  annales:  wqui  enim  sunt 
quattuoranni  tempestates  et  o)qos  est  annus,  ojQoyouojos  annalium 
scriptor."  Prior  interpretatio,  Horarum  descriptio,  plane  re- 
futatur  a  Schweighaeusero,  quod  nullo  veterum  testimonio  fir- 
mata  sit,  in  alteram  omnes  consentire  dicit:  wqov  annum  dixisse 
veteres  Graecos  omnes  glossographos  adnotasse.  „Mirum  vero, 
ait,  Schweighaeuserus  omnino  debebat  videri,  cum  omnes  isti 
lexicographi  nos  doceant,  wQoyQuojovs  dictos  olim  fuisse  anna- 
lium  scriptores  et  wQoyQu^ptas  dictas  esse  descriptiones  rerum 
memorabilium  in  civitatibus  gestarum  iuxta  annorum  seriem 
digestas.    Qiiid  ergo  esset,  quod  in  infinito  numero  librorum 


*)  Fortasse  'o\jo?  idem  valet  atque  djyos  ex  antiquissimo  usu  scripturae 
o  pro  oj  cf.  Schweigh.  not.  ad  Athen.  1.  XI  pag.  475. 

2)  1,  26. 

3)  cf.  Oensorin.  d.  d.  nat.  19,  6. 

4)  Zonaras  pag.  1891  ojQoyyaq lai  al  y.ax  hnavrdv  dvayyatpal  yivofisvai 
XOjV  tv  <catS  nohtobv'  ojgoS  ydy  6  iviavros. 
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historicorum,  quorum  tituli  ab  iis  scriptoribus,  qui  ad  nostram 
aetatem  supersunt,  commemorantur,  ne  unus  quidem  reperiatur, 
cuius  in  titulo  vestigium  conspiceretur  vocabuli  o)qoq,  a  quo 
ojQoyQucpot  nomen  habuere.  At  salva  res  est.  In  Jonicorum 
praesertim  autem  Joniae  vicinorum  scriptorum  historicis  operi- 
bus  nomen  illud  quaerendum  esse  probabile  ex  eo  fiebat,  quod 
Erotianus  Jonicarum  glossarum  interpres  in  lexico  suo  Hippo  • 
crateo  utrique  vocabulo  wqos  et  ojQoyQacpot  locum  dedisset." 
Praeter  duos  scriptores,  Neanthem  Cycicenum  e  Joniae  vicina 
Mysia,  et  Theolytum  Methymnaeum,  ex  Lesbo  insula,  qui  libris 
quibusdam  historicis  suis  nomen  ojqojv  5)  i.  e.  annalium  vel 
chronicorum  inscripserunt,  apud  Athenaeum  plurium  aliorum 
auctorum  mentio  facta  est,  qui  singularum  civitatum  Jonicarum 
woovs  condiderunt,  quod  nomen  imperitia'  temeritateque  edito- 
rum  et  librariorum  abscuratum  videmus.  Illud  enim  nomen 
aut  corruptum  est  in  ojqojv  vel  oqojv,  aut  vulgaris  scriptura 
extat  oqojv;  in  locis  quibusdam  vera  lectio  in  membranis  oppor- 
tune  servata  est.  Jam  multorum  scriptorum  operibus,  antea 
inscriptis  aut  ojqcu  anni  tempora,  aut  oqoi,  fines,  verum  ac 
iustum  titulum  restituit  Schweighaeuserus  et  quidem  his  locis : 
VI,  267a;  VII,  361c;  XI,  475b  et  c  et  470b;  XII,  540d; 
XIII,  562f  et  520d;  XIV,  650  et  653f;  XV,  696e.  Numeran- 
dus  igitur  est  Charon  inter  illos  rerum  scriptores,  qui  ojQoyQayoi 
appellantur,  quorumque  e  numero  antiquissimus  est;  atque  ut 
wQoyQacpojv  historiolam  quasi  edam,  summis  sane  lineis  adum- 
bratam,  de  his  annalium  scriptoribus  pauca  disseram  6).  Horo- 
graphi  pertinent  ad  genus  logographorum ;  quod  ad  logogra- 
phiam  omnino  attinet,  originem  quaerere  debemus  penes  Jones, 
e  quibus  primi  extiterunt  rerum  scriptores,  qui  deorum  et 
semideorum  fabulas  narrarunt,  qui  ytTioeis  et  nsQitjytjoeig  con- 
diderunt,  qui  urbium  singularum  praecipue  patriarum  historiam 
inde  ab  origine  usque  ad  cuiusque  aetatem  insertis  mythicis 
narrationibus  exornarunt.  In  his  urbium  descriptionibus,  cum 
singularum  rerum  continuus  nexus  secundum  chronologicam 
quandam  rationem  desideraretur,  narratio  ita  instituta  est,  ut 
praecipue  in  Jonicis  civitatibus  secundum  annuos  magistratus 
res  gestae  exponerentur ;  quo  factum  est,  ut  historicorum  quo- 


5)  Cf.  KoQ<xt]$  (Coraes)  :  ^/usiojosts  xqitixuI  sis  rct  Al&toTtttt&Tov^HXio- 
dwQov  /usqos  B  pag.  313.;  quod  ad  etymologiam  vocis  ojqos  attinet  sine 

dubio  cohaeret  cum  radice  Hebraica         c*-  voces  >  HliS  v'd- 

Corais  not.  crit.  1.  1.  T 

6)  In  hac,  quae  sequitur,  explicatione  horographorum  Stiehlei  disser- 
tatio,  inserta  Phil.  vol.  Vlll  pag.  398  seqq.  et  inscripta:  „Die  griechischen 
Horographen"  plurimum  me  adiuvit, 
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rundam  genus  exoriretur,  qui  res  memorabiles  sub  annuis  ma- 
gistratibus  collegerunt  collectisque  nomen  woow  dederunt,  ideo 
quod  apud  Jones  annus  ojpoc  vocatur,  quodque  ojqoi  significant 
res,  quae  per  singulos  annos  sub  singulis  magistratibus  mune  • 
ribus  publicis  fungentibus,  acciderunt  et  commemoratione  dig- 
nae  habebantur;  vocati  autem  sunt  illi  rerum  scriptores 
wQoyQuyoi,  quia  wqovs  i  e.  annales  scripserunt.  Primus  illorum, 
quod  ad  tempus  attinet,  est  Charon  Lampsacenus,  qui  patrios 
annales  condidit,  in  quibus,  ut  e  fragmentis  elucet,  et  originem 
urbis  et  situm  et  Lampsacenorum  cum  finitimis  populis  rixas 
descripsit  et  sacra  tetigit,  ut  concludere  debemus  e  fragmento  *) 
apud  Photium  182,20  s.  v.  Kv/$tj(i6s,  a  Schaefero  Charoni  iure 
vindicato;  spectat  ad  Magnam  vel  Idaeam  matrem,  quae 
Lampsacenos  et  omnes  fere  Asiae  minoris  incolas  deditissiraos 
habebat  cultores. 

Alter  annalium  scriptor  est  Phanias  Eresius  *),  Aristotelis 
discipulus,  qui  wqovq  vel  hqvtuvsis  'EqsoIwv  condidit;  scripti 
erant  annaies  de  Lesbo  insula  secundum  ordinem  annuorum 
magistratuum ;  fragmenta  extant  apud  Athenaeum  tria ;  9)  e 
Phaniae  scriptis  auctorem  Marmoris  Parii  nonnulla  delibasse 
Boeckhius  demonstravit l0). 

Tertius  est  Eugeon  Samius  n),  Phania  vetustior,  a  Dionysio 
Halicarnasseo  inter  aQyjxiovs  ovyyQayias  relatus,  quem  annales 
Samios  scripsisse  probabile  fit  eo,  quod  Eratosthenem  scimus 
Samiis  annalibus  fontibus  usum  esse  in  scribendo  opere  suo, 
ut  est  apud  Lactantium  I2) :  „Sextam  Samiam  (scil.  Sibyllam) 
fuisse,  de  qua  scribit  Eratosthenes  in  antiquis  annalibus  Sami- 
orum  reperisse  se  scriptum"  l3). 

Quartus  est  Duris  Samius  14),  qui  temporibus  Ptolemaei 
Philadelphi  vixit,  qui  praeter  alia  multa  wqovs  quoque  Zajiuwv 


7)  Cf.  F.  H.  Gr.  Add.  IV,  pag.  627. 

8)  Cf.  Suid.  s.  v.  Strab.  Xlll  p.  618.  Ebert :  dissert.  Sicnlae  pag.  76 
seqq.  et  pag.  86.  Diatribe  de  Phania  Eresio  philos.  perip.  scr.A.  Voisin 
Gand.  1824  et  S.  L.  Plehn:  Lesbiaca  Berol.  1826. 

9)  1  pag.  I6e  et  48d;  Vlll  pag.  333a;  reliqua  apud  Muellerum  P.  H. 
Gr.  11  pag  293 

10)  Cf.  C.  J.  Gr.  vol.  11  pag.  304. 

11)  Cf.  F.  H.  Gr.  11  pag.  16  et  Addend.  IV,  pag.  653. 

12)  1  cap.  6  pag  45  ed.  Walch. 

13)  Eugeonis  fortasse  est  fragmentum  apud  Ant.  Car.  Mir.  c.  132  et 
apud  Tzetzem  Chil.  1,  144,  quo  loco  Muellerus  legit:  nag  Evyaiovi 
iv  JSafuaxots  kuyots  pro  na^  Aivnq  cf.  Add.  IV,  pag.  653. 

14)  Eckertz:  De  Duride  Samio  imprimis  de  eius  in  rebus  tradeodis 
fide  dissert.  Bonn.  1842  cf.  F.  H.  Gr.  11,  466, 
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scripsit,  quos  collectos  habemus  ab  Hullemano  ,5).  Pertinebant 
annales  ad  historiam,  res  sacras,  artes,  literas  Samiorum,  et 
quod  ad  temporum  definitionem  attinet,  ad  ordinem  chrono- 
logicum  Junonis  sacerdotum  in  insula  Samo  cultae  compositi 
erant 1 6;. 

Quintus  est  Aethlius  Samius, 1 7)  de  cuius  aetate  ac  vita 
nihil  novimus;  scripsit  annales  Samiorum,  quorum  e  quinto 
libro  duo  extant  fragmenta  apud  Athenaeum  XIV,  650e  et 
653f;  usus  est  dialecto  Jonica,  ut  apparet  ex  Etym.  M  s.  v. 
vtvMiai:  NtvwTcti  6"A&hos;  scribendum  est  Asfrhos  sv 
tois  Sa/idUov  mqois'  dXXd  Xelao&ai  vevwvTai;  vev^^iai  per- 
fecti  passivi  forma  Jonica  pro  vsvcfj/nai  intellegenda  est18). 
Postremoreperiturfragmentum  apudClementemAlexandrinum,19) 
quod  momenti  est  propterea,  quod  annales  scripti  erant  secun- 
dum  ordinem  doyovTwv  snwvvuwv,  et  quod  restaurationem 
Herae  statuae  factam  esse  dicit  Aethlius  lnl  TlQonXiovs 
aQyovTos  20). 

Sextus,  qui  ojqovs  condidit,  est  Alexis  Samius  21),  cuius 
duo  fragmenta  leguntur  apud  Athenaeum a2) ;  tradita  erat  in 
his  annalibus  Sami  oppugnatio  per  Periclem  facta,  et  nonnulla 
e  Polycratis  vita;  fortasse  tota  Sami  insulae  historia  effusius 
descripta  erat. 

Septimus,  Potamon  Mitylenaeus  23),  Lesbonactis  24)  philo- 
sophi  Mitylenaei  fllius,  Romae  vixit  sophistes  sub  Tiberii  im- 
perio,  cuius  eximiofavore  summopere  gaudebat;  25)  popularium 
vero  summa  auctoritate  videtur  fruitus  esse,26)  ut  concludere 


15)  Duridis  Samii  quae  supersunt  ed.  J.  G.  Hulleman  Trai.  ad 
Rhen.  1841. 

16)  cf.  Panofka:  Res  Samiorum  et  P.  H.  Gr.  11  pag.  468:  „in  hoc 
quoque  opere  non  acquievit  Duris  argumenti  varietate  quam  ipsa  insula 
civili  historia,  deorum  cultu,  literis,  artibus  clarissima  praebebat  sed  latius 
saepe  ad  alieniora  exspatiatus  est.  Tempora  rerum  adornaverit  secundum 
catalogum  sacerdotum  Junonis." 

Cf.  F.  H.  Gr  IV  pag.  287. 

18)  Lactantii  locum  de  Sibylla  Samia  sumptam  esse  Muellerus  vult 
ex  Aethlio,  Stiehle  ex  Eugeone,  sed  vix  internosci  potest,  cum  uterque 
Samiorum  annalium  auctor  citetur.  cf.  F.  H.  Gr.  IV,  288  et  Stiehlei  dis- 
sert.  1.  not.  6.    „Die  griechischen  Horographen." 

J9)  Protrept  cap.  IV  pag.  13  ed.  Sylburg. 

20)  Largiora  quaeras  velim  apud  Stiehleum  in  dissert,  1. 

21)  F.  H.  Gr.  IV  pag.  299. 

22)  XII  pag.  540d  et  Xlll  pag.  572f. 
*3)  Cf.  F.  H.  Gr.  111  pag  505. 

24)  cf.  Suid.  s.  v.  Aiopos  et  Aeo(loiva£. 

25)  Cf.  Suid.  s.  v.  Jlordfioiv  A.  et  Strab.  Xlll  p.  617. 

26)  A  Strabone  1.  1.  reponitur  inter  celebres  Mitylenaeorum  viros  et 
magnus  declamator  commemoratur  a  Seneca  in  Suas,  c.  2. 
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possumus  ex  inscriptione  marmoreae  sellae,  ubi  Hoxapwot 
tov  AeofimvaviTOQ  nQoe^Qia27)  commemoratur ;  secundum  Lu- 
cianum  in  Macrobiot.  23  nonagesimum  aetatis  annum  assecutus 
est;  diversus  est  ab  annalium  scriptore  Potamon  philosophus 
Alexandreus,  qui  Augusto  imperatore  eclecticae  sectae28)  auctor 
perhibetur,  quae  Potamonica  vocata  est. 

Octavus  est  Theolytus  Methymnaeus29),  incertae  aetatis 
annalium  Methymnaeorum  scriptor,  cuius  Jjqoi  Mrj&v/wwwv  so) 
commemorantur  apud  Athenaeum  31). 

Nonus  plane  ignotus  horographus  est  Malacus  22),  quem 
respicit  Eustathius  33) :  „Mvrio&eov  nal  %ov  fiaXaxog  oIvtovov 
eni&eTinov  aal  tov  MdXanog  noonaQolvTovov  kvqLov. 
'Iotoqikoq  dh  rjv  enetvog  ojg  ioTOQei  6  deinvooo(pinTf]g.u  Apud 
Athenaeum  Siphniorum  annalium  auctor  citatur  84). 

Decimus  annalium  scriptor  Ephesiorum,  Creophylus  Ephe- 
sius 35),  diversus  est  a  Samio  Creophylo,  Homeri,  ut  vulgo 
creditur,  hospite  vel  magistro ;  Jjqoi  eius  memorantur  apud 
Athenaeum 36). 

Undecimus,  Artemon  Clazomenius  3  discernendus  a  Per- 
gameno,  Cassandrensi,  Magnesio  ceterisque  Arternonibus ;  ojqoi 
eius  memorantur  apud  Aelianum38). 

Duodecimi,  Heropythi  Colophonii,  39)  annalium  Colophoni- 
orum  scriptoris  incertae  aetatis  ojqoi  exhibentur  apud  Athe- 
naeum  40). 

Decimus  tertius,  Neanthes  Cyzicenus 4'),  Philisti,  Milesii 
rhetoris  discipulus,  celeberrimus,  ut  videtur,  scriptor,  utpote 
qui  saepissime  citetur;  vitae  partem  degebat  haud  dubie  in 
aula  Attalica  et  principis  fortasse  inter  magistros  fuit;  scri- 
psitpraeteralia  multa  wQovg  Kv &mjvo~jv,  quos  citat  Athenaeus  42). 

27)  cf.  C.  J.  Gr.  11  pag.  194. 

28)  cf.  Suid.  s  v.  Tlor.  'Al^avSgevg  et  Diog.  L.  1,  21. 
2fJ)  cf.  F.  H.  Gr.  IV,  515. 

30)  Baxxixd  tnrj  eiusdem  Theolyti  confuudas  nolim  cum  annalibus  ; 
bnt]  fuerunt  sine  dubio  carmen,  annales  oratione  pedestri  scripti.  cf.  Wei- 
chert  1.  1.  pag.  258. 

31)  XI  p.  470c. 

32)  Cf.  F.  H.  Gr.  IV  p.  442. 

33)  Ad  Iliad.  XVI 1,  37  pag.  1093,  58. 

34)  VI,  267a. 

36)  F.  H.  Gr.  IV.  371. 

36)  Vll  361  e. 

37)  cf.  F.  H.  Gr.  IV  pag.  341  et  Vossius  de  Hist.  Gr.  pag  405  ed. 
Westerm. 

38)  Hist.  Anim.  Xll,  28. 

39)  F.  H.  Gr.  IV,  428. 
-40)  VII,  297e. 

41)  F,  H.-Gr.  111,  2.  42)1^175(1 
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Decimus  quartus  et  ultiraus  6'jqwv  scriptor  est  Aristophanes 
Boeotus43),  cuius  BoiwTixa  nihil  aliud  significant  nisi  uqovs 
Orjpauov  44),  ut  Charonis  opus  wqoi  Aafjnpayirjvwv  nuncupatum 
est  it€qI  Aafxxpdnov45);  de  aetate  Aristophanis  ac  vita  nihil 
traditum  est. 

Postquam  haec  de  horographis  dixi,  tertius  mihi  examinan- 
dus  est  titulus  apud  Suidam,  quem  ego  alteram  esse  partem 
operis  inscripti:  wqoi  Aam^taytrjvojv  contendi.  Apud  Suidam 
scriptum  extat :  nQVTaveis  rj  aQyovTes  ol  tmv  Janedai^ovlmv^ 
et  primum  de  hoc  novo  mihi  atque  corrupto  titulo  pauca  di- 
cenda  sunt;  clescripsisse  perhibetur  Charon  Lampsacenus  La- 
cedaemoniorum  magistratus,  qui  nQVTaveis  vel  aQyovTes  appel- 
lantur !  quid  ?  Charon  Lacedaemoniorum  magistratus  enume- 
ravit?  Miror  Suidam,  miror  ceteros  omnes  hunc  errorem  tu- 
tantes,  hanc  rem  non  primo  obtutu  perspexisse,  miror  in  tota 
Graecia  e  tot  rerum  scriptoribus  neminem  nisi  Charonem  ex- 
titisse,  qui  magistratus  Lacedaemoniorum  describere  susceperit, 
miror  Charonem  remotissimum  a  Lacedaemoniorum  civitate 
nullam  aliam  Asiae  vel  Graeciae  urbem  dignam  habuisse,  cuius 
annales  i.  e.  annuos  magistratus  enumeraverit,  nisi  Lacedae- 
monem!  nam  si  scripsisset  annales,  unde  hauserit,  quae  scri- 
beret,  plane  non  intellego ;  nonne  antiquis  illis  temporibus  Spar- 
tani  sese  secludebant  a  ceterorum  Graecorum  commercio  se- 
cundum  Lycurgi  leges  ac  disciplinam,  nonne  iure  nostro 
miraremur,  quomodo  factum  esset,  ut  Charon,  homo  peregri- 
nus,  de  Spartanis  magistratibus  ita  instructus  esse  posset,  ut 
historiam  eorum  ederet,  quamvis  brevissimam,  ut  nomina  sin- 
gulorum  annuorum  magistratuum  et  cuiusque  regnandi  tempus 
sciret.  Sane  Muellerus  46)  dicit,  Charonem  nomina  et  res  me- 
morabiles  sub  singulorum  regnis  gestas  sine  dubio  e  nalai- 
oTaTccis  illis  dvayQacpaTs  repetivisse,  sed  mihi,  quomodo  hoc 
factum  sit,  non  liquet;  nam  Charonem  neque  ut  Herodotum 
multos  annos  peregrinatum  esse  apud  externas  nationes,  ut 
res  gestas  colligeret,  neque  eum  Spartae  unquam  fuisse,  ut  e 
publicis  catalogis  nomina  regum  disceret,  nobis  traditum  est. 
Quare  cum  probari  nequeat,  Lampsacenum  in  itineribus  Lace- 
daemonem  venisse  et,  ut  regum  res  gestas  memorabiles  per* 


43)  F.  H.  Gr.  IV,  337. 

^4)  cf.  Steph.  B,  s  v.  'AvtiKovSvXiuQ.  ol  Iv  BotojTiaKokoiypvys*  ojs  ^Aq1* 
OTOifdvrjg  6  toiiQ  Qrjfialovs  6jqov$  ytygayo')?. 

45)  Diversam  ab  hac  sententiam  profert  Muellerus  IV  pag.  338,  qui 
vocem  qq&vs  hoc  loco  in  ojyovs  mutandam  esse  negat,  cum  causa,  cur  mu- 
tetur,  idonea  non  subsit. 

*6)  F.  H.  Gr,  1  pag.  XVHL 


46 


ciperet,  dvayQaydg  illas  adiisse,  quas  religiosissime  observatas 
esse  ab  ephoris  concludere  debemus,  annales  Lacedaemonios 
compositos  esse  a  Charone  negandum  cst,  cum  aliunde  fontcs 
non  haberet  equibus  hauriret.  Quod  si  probatum  est,  nemo 
non  intelleget,  Suidae  locum  depravatum  esse  ea  de  causa,  quod 
iam  in  duobus  prioribus  titulis,  {rtegl  Au/iifjuxovet  (Looi  Aufjnpu- 
ntjvwv)  de  Lampsacenis  magistratibus  agebatur,  quare  ab  ho- 
mine  quodam  stulto  vox  Aa/npuxyvwv  mutabatur  in  Aw/.edui- 
/ioviwv,  nisi  Suidas  ipse  hanc  lectionem  in  fontibus  scriptam 
reperit.  Totum  vero  titulum  nQvrdveig  rj  uoyovTtg  ktX. 
intellego  ineptam  et  insulsam  circumscriptionem  titulorum 
tisqi  Au/txfjuKov  et  loqoi  Au /ixpunrjVoh^  quod  in  parte  operis 
de  magistratibus  praecipue  sermo  erat;  verba  rj  uq/ovtes 
uncis  secludenda  esse  censeo,  quod  vocem  uqvtuveis  declarant 
et  propterea  addita  sunt  ab  eodem,  qui  Au/iyjuxi;vojv  in  Aane- 
dui/ioviwv  mutaverat.  Postremo  Westermanni  verba  audienda 
sunt  et  respicienda  47):  „Haec  quoque  corrupta  esse  puto  ;  non 
ertim  apud  Lacedaemonias  erant,  quod  sciam  prytanes  sive 
archontes,  qui  potius  Jonicus  videtur  esse  magistratus.  Quid 
igitur  si  hoc  quoque  opus  ad  urbem  Charonis  natalem  spec- 
tabat  atque  inscriptum  erat  hqvtuveis  (rj  uq%ovtes)  oi  tvjv 
Au/ixpuKrjyojv?"  Titulus  quoque  hqvtuveis  (Jj  aQyavTss)  Auhe- 
dui(.iovitov  adversatur  sensui,  quia  in  annalibus  annuorum  ma- 
gistratuum  res  memorabiles  traditae  erant  i.  e.  magistratuum, 
qui  unum  tantum  annum  summum  imperium  tenebant  et  post 
annum  transactum  dignitatem  deponentes  in  alios,  qui  idem 
annui  essent  magistratus,  transferebant,  quare  in  annalibus 
sub  singulis  magistratibus  annuae  res  memorabiles  scripto 
signatae  erant,  Lacedaemoniorum  vero  imperium  non  tenebant 
annui  magistratus,  non  nQVTavsis  vel  uqjovtes,  sed  reges, 
quorum  potestas  non  annua  erat  sed  perpetua  usque  ad  obitum 
cuiusque  regis;  reges  vero  non  tiqvtuveis  vel  uq'/ovtes  sunt 
appellandi,  quare  in  hoc  depravato  titulo  minime  cogitandum 
est  de  historia  sive  enumeratione  regum  Spartanorum,  sed  de 
historia  Lampsacenorum  magistratuum,  qui  hqvtuveis  fuerunt 
annua  dignitate,  annuo  imperio.  Fortasse  opus  Charonis  dc 
patria  urbe  ita  dispositum  erat,  ut  tres  partes  haberet,  quarum 
prima,  negl  Au/ivjdnov,  duobus  libris  ad  ethnographiam  et 
geographiam,  altera,  ojqoi  Au/irpun^voiv,  quattuor  libris  ad  hi- 
storiam  pertinebat,  tertiapars,  uqvtuveis  kte\  in  qua  sin- 
gulorum  magistratuum  regnandi  tempus  significatum  erat,  ad- 
dita  erat  tabulae  chronologicae  instar  una  cum  singulorum 


*7)  not,  63  ad  Suid,  verba  nQvxavtis  in  Vossii  Hist.  Gr,  ed,  Westerm. 
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magistratuum  nominibus  enumeratis ;  e  duabus  prioribus  parti- 
bus  fragmenta  adhuc  extant,  tabula  chronologica  periit  iniuria 
temporum.  Quod  Muellerus  dicit,  Hellenica  et  annales  Lam- 
psacenos  unum  idemque  opus  fuisse,  plane  abhorreo  ab  hac 
sententia  propterea,  quod  in  annalibus  Charon  non  tam  uni- 
versam  Graeciam  quam  Asiae  minoris  praecipue  eas  regiones 
respexit,  quae  a  Graecis  occupatae  erant;  descriptae  autem 
erant  sine  dubio  illae  maxime  civitates  et  urbes,  quae  circum 
Lampsacum  circumiacebant  et  cum  urbe  ipsa  quodammodo 
coniunctae  erant ;  Lampsaci  vero  historiam  inde  ab  origine  us- 
que  ad  Charonis  aetatem,  populorum  deinde  illorum,  qui  Pity- 
usam  urbem  et  Bebryciam  regionem  tenebant,  descriptionem, 
denique  earum  Jonicarum  coloniarum,  quae  ante  Lampsaci  fun- 
dationem  deductae  erant  a  Milesiis,  enumerationem  male  Helle- 
nica  appellasset  Charon,  optime  annales  Lampsacenos  appella- 
vit,  quod  Lampsacum  urbem  praecipue  descripsit  et  in  enarrandis 
rebus  Lampsacenis  finitimarum  quoque  nationum  et  urbium, 
quoad  conveniebat,  historiam  inseruit,  id  quod  probatur  frag- 
mentis.  Quare  Charonem  non  de  universa  Graecia  sed  de 
Lampsacenis  eorumque  finitimis  populis  cogitantem  wqovs 
scripsisse,  non  vero  ^EXXijvmd,  verisimillimum  esse  censeo,  nam 
quod  ad  sensum  attinet,  hi  tituli  plane  diversi  sunt ;  pertinet 
enim  ille,  ut  ita  dicam,  ad  specialem  historiam,  quia  Lampsa- 
cum  tantum  urbem  spectat,  hic  ad  universalem,  quia  titulum 
Hellenica  legentes  de  rebus  Graecis  universis  cogitare  debe- 
mus.  Ex  his,  quae  iam  dixi,  intellectum  puto,  tres  illos  diver- 
sos  titulos  sed  simillimos  inter  sese  apud  Suidam  unum  idem- 
que  opus  significare,  etpraetermittenda  mihi  estsubtilis  quaestio 
illa,  inqua  iam  sudarunt  docti,  num  fragmenta,  quae  extant, 
huic  alterive  operi  sint  tribuenda.  Atque  primum  quidem  de 
urbe  Lampsaco,  quae  hodie  Lepseck  vocatur,  disserendum  mihi 
est.  Memoratur  haec  urbs  apud  Hecataeum,  Charonem,  Scy- 
lacem,  Herodotum,  Thucydidem,  Strabonem,  Ptolemaeum,  Pli- 
nium.  Lampsacum  nominata  est  urbs  a  Cicerone  et  Pomponio 
Mela48).  Condita  a  Phocaeis  ad  Hellespontum  sita  a  Stra- 
bone  49)  sic  describitur:  „Kai  r)  Ad/Lityanos  tfeni  ^aXdoorj 
noXis  Iotiv  evXi^tevos  nai  dtioXoyos  ov/n/nevovoa  naXws  ojotisq 
nal  rjvj4($vdos*  dteyei  tfaVTtjs  ooov  e^o^noVTa  nai  eaaTov 
OTadiovs  exaXeiTO  dh  nQOTeQov  IliTVovoa  na&dneQ  ual  ttjv 
Xiov  cpaoLv 50)."    De  origine  variae  traduntur  fabulae ;  Phocaei, 


**)  Cic.  in  Yerr.  1,  24.  Pomp.  Mel.  de  situ  orbis  1,  19.  i. 
*>)  Xlll,  589. 

50  )  Salaminem  insulam  item  Pityusam  vocatam  esse  testatur  Strabo 
XI,  394.. 
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cum  coloniam  ducere  vellent  oraculum  consulentes,  quo  po- 
tissimum  iter  facerent,  iussi  sunt  ibi  sedes  capessere,  ubi  pri- 
mum  fulsisset 61).  In  Etym.  M.  s.  v.  AdfiipaKog  scripta  haec 
reperiuntur:  ,,6ti  toTq  yla/tvipaarjvoTg  yoijofiog  tdo&y  6nov 
dv  avToig  Xa/tiipy  liAeT  noXiv  %Ttoaf.  doTQanrjg  ovv  yevo/titvr^g 
eidov  tov  Tonov  %al  tnTioav  tv/v  noXiv  Adjtipaxov  Tavrr^v 
nQOoayoQevoavreg  nai  Tovg  nole/ioovvTag  fiaQfiaQovg  Xoyov 
noir/oavTeg  did  Trjg  doTQanijg  idovreg  zaTexavoav.11  Secundum 
aliam  traditionem  Lampsacus  nomen  acceperat  a  Phocaeo  quo- 
dam  Lampsaco,  qui  inter  conditores  fuerat,  ut  scriptum  est 
apud  Melam  in  observationibus  Isaaci  Vossii52):  Gramma- 
ticus  vero  anonymus  quidam  penes  me  ita  habet:  ,,Adfiipaxog 
vno  Aa/ttxpdxov  tov  <Po)xto)g  ovvorxio&rru  Tertia  de  origine 
sive  nomine  urbis  sententia  exhibetur  apud  Stephanum  Byzan- 
tium  s.  V,  Ad/mpaxog:  „Ad/tvipaxog  noXtg  xaTa  tyjv  nQonov- 
Tid'a  dno  Aa/ivyjdxrjg  eniywQiaQ  Tivog  noQrjg*  soti  de  4>(0%aitov 
yiTiofjba  ndXai  UiTVovoa  Xeyo/ttevrj  wg  Arfioyog  o  Kv&xrjvog 

.  .  .  .  eoTi  ds  evoivog  Ar//tiooxrevr/g  did  to  evoivov 

nal  IlQidnov  xTio/tia  ravTrjv  (prjolv  tov  vlov  *  A(pQod'iTrtg  uai 
Atovvoov.63)"  Hanc  sententiam  Charonem  amplexum  esse  vide- 
mus :  Lampsacum  nomen  accepisse  a  Lampsace  .puella,  Mandronis 
filia,  de  qua  narratio  perhibetur  apud  Plutarchum  de  mulierum 
virtutibus  sive  yvvaixojv  aQSTat54).  Charonis  vero  haec: 
,,Kai  Trjv  Aa/Liipdxrjv  t'|  aQQOJOTtag  dno&avovoav  ed-axpav  ev 
Tfj  noXei  (scil.  IIiTVovorj)  /tieyaXonQenwg  nai  Trjv  noXiv  an 
avTr/g  Ad/tixpanov  nQoosyoQsvoav."  Secundum  Epaphroditum  55) 
apud  Stephanum  urbis  nomen  Pityusa  ductum  esse  ferebatur 
ex  laeto  pinuum  in  his  regionibus  proventu,  quam  sententiam 
Homerus  amplexus  esse  videtur  Epaphrodito  auctore.  Stephani 
vero  haec  S.  V.  Adfiipaxog:  ,SEna(pQodiTog  de  IIiTveiav  V(p'> 
'O/ttrjQOV  TavTrjV  xXjj&rjvat  Sid  to  niTVcov  eyeiv  nXrj&og 
AaofiedovTiav  aaXov/tievrjv.u  Nomen  ergo  acceperat  a  pi- 
nuum  saltibus,  quibus  ora  Propontidis  circa  Lampsacum  ab- 
undabat,  nominum  vero  varietas  multiplex  est,  ut  llicva, 
IIiTveia,  HiTVovoa,  IIiTVovooa,  IliTVoeooa56).  Apollonii 
Bhodii  scholiastes  de  origine  Lampsaci  urbis  haec  memorat57): 

51)  Melae  haec  sunt  verba  1,  19,  1. 

52)  1  cap.  19  pag.  99. 

53)  Excerpta  sunt  haec  verba  e  Demosthenis  Bithyni  urbium  origi- 
nibus  (xvioeig)  fragm.  14  cf.  P.  H.  Gr.  IV,  386. 

Tom.  11,  2  pag.  45  ed.  Wyttenb. 

55)  Epaphroditus  clarus  primo  post  Chr.  saeculo,  qui  Homeri  et  Pin- 
dari  carmina,  Hesiodi  scutum  et  Callimachi  oXrta  commentatus  est  cf. 
Schoell  Gr.  L.  Gesch  11  pag.  553  et  Etym.  M.  s.  v. 

56)  Plura  notata  invenies  apud  Wasseum  ad  Thucyd.  VI,  59;  cf. 
Thucyd.  de  b.  Pel.  libb.  Vlll,  ed.  Poppo  1,  2  pag.  435,  6.  —  5?)  1,  933. 
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ItiTVsiav  ds  Ttjv  Adfityaxov  Xsyet  (W  to  toV  $qi£ov  sksT 
d-r^oavgov  xaTaXinsiv  tov  drj  xrtjoaVQOV  niTvyiv  (ntTVtjv)  vno 
Oqcixojv  xaXsto&at.  IltTvsia  inlrj&y  rj  noXts'  fiiiivrjTai  xal 
'0/f/;poc  TavTTjs'  xat  IIiTvsiav  s7%ov."  Duplex  igitur  est 
sententia  de  urbis  nomine  Pityusae,  altera  ducta,  ut  iam  dixi, 
e  pinuum  saltibus,  altera  e  thesauro,  quem  Phrixus  ibi  occul- 
tasse  ferebatur.  Quod  ad  nomen  Pityusam  attinet,  hoc  loco 
non  praetermittenda  est  narratio  Herodotea, 68)  quae  haud 
parvi  momenti  videtur  esse  ad  urbis  nomen  declarandum. 
Lampsaceni  Miltiadem,  qui  eos  adortus  erat,  ceperant.  Croesus, 
Lydorum  rex,  Miltiadem  dimittere  iusserat  eos  additis  verbis, 
ni  fecissent,  se  eos  nirvoe  TQonov  exTQiipstv.  Lampsacenis 
haesitantibus,  cur  pinum  potius  dixisset,  quam  reliquarum 
quamlibet  arborem,  senex  ita  interpretatus  est  Croesi  verba, 
ut  pinum  unam  solamque  omnium  arborum  caesam  nunquam 
denuo  ex  iisdem  radicibus  pullulare  declararet,  (6ie  ntTvg 
tiovvy  navTLov  dsvdQsojv  swxonstoa  fiXaoTov  ovdsva  [istisi* 
dXXd  navojXs&Qos  s^anoXXvTat.)  Falsam  vero  hanc  interpre- 
tationem  esse  docet  Gellius,  qui  id  ipsum  de  quavis  arbore 
verius  dici  declarat,  falsam  esse  Creuzerus  quoque  et  veram 
adhuc  latere  dicit 69)  Cum  in  proverbio  niTvos  TQonov 
ixTQifistv  apud  nonnullos  scriptores  nsvxtjs  TQonov  scriptum 
sit,  disceptatur  ab  eruditis,  utrum  nfovs  pinum,  nsvxrj  pice- 
am,  an  utraque  vox  eandem  significet  arborem  60).  Schweig- 
haeuserus  cum  Salmasio  consentit  statuente  voces  niTvv  et 
nsvxqv  haud  discrepare  praesertim  cum  passim  commutentur. 
Utut  est,  de  utraque  arbore  truncata  et  abscissa  nunquam  de- 
nuo  pullutante  gravissima  extant  testimonia,  e  quibus  dilucide 
apparet,  senem  illum  Lampsacenum  verum  (W  sov)  dixisse. 
Primum  Plinii  verba  audienda  sunt61):  ,,cupressi,  piceae,  ce- 
drae;  hae  enim  detracto  cacumine  aut  ignibus  adusto  intere- 
unt";  deinde  Theophrasti  62) :  „ijv  dh  naXovotv  intxomjv  tojv 
dsvtiQwv  fjLOVov  nevKi-s,  sXaTrjs,  niivos,  (poivtxos'  ot  dk  xal 
kh)qov  nai  nvnaQiTTOV  (paotv.  TavTa  yaQ  sdv  nsQtaiQsfrij 
Ttjv  xo/ii?jv  xai  avotdsv  sntxonij  to  dxQov  (p&stQSTat  ndvTa 
nal  ov  fiXaoidvst;"  et  porro  63)  „nsQt  ds  Tijs  sntxonijs  xal 
Tfjs  noXovosws  sv  dXiyots  rj  oxsipts-  oXiya  yaQ  Ta  (p&stQO- 
/nsva  xaTa  /ivhv  Ttjv  sntxonrjv  sXaTrn  nsvxrj,  niTVS,  (poTvtl' 


58)  VI,  37. 

59)  pag.  109  not.  12. 

60)  cf.  P.  Wessel.  ad  Herod.  VI,  37  not.  84  pag.  454, 

61)  XVII,  24._ 

62)  negl  (pvriuv  laxoQia  V,  16,  1. 

63)  aiTia  (pvrixd  V,  17,  3* 

} 
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tvtot  dh  nal  Kt$Qov  aat  mvtiuqwtov  rpaotv.  KaXovot  tfhxx~ 
Hoiirjv  orav  drpatQi&siorjQ  7  /;c  xopife  intnotyt]  ro  axQOV  64j. 
Lampsacenum  senem  verissime  et  sagacissime  Croesi  minas 
explicasse  nemo  non  videbit,  nam  his  verbis  Croesum  cogita&se 
de  vetcre  urbis  nomine  manifestum  est,  aeque  atque  eum  dicere 
voluisse,  se  Lampsacenos  radicitus  cum  stirpe  deleturum,  ut 
pinus  funditus  perit  atque  emoritur  cacumine  et  ramis  abscissis 
vel  adustis;  nam  pinus  caesa  e  trunco  vel  e  radicibus  iisdem 
nunquam  gignit  novam  prolem,  sed  propagatur  semine,  quod 
continetur  in  conis  pinuum.  Quod  attinet  ad  Bentleii  senten- 
tiam,  Herodotum  hoc  dictum  invenisse  et  Croeso  tribuisse, 
plane  reiicienda  mihi  videtur  esse  cum  Creuzero 65),  quod 
Herodotus,  si  hoc  dictum  Croeso  affinxisset,  ipsam  fabulam 
finxisse  dicendus  esset,  et  de  Lampsacenis  ex  ambiguitate  mi : 
narum  66)  animo  fluctuantibus,  et  de  sermone  inter  eos  insti- 
tuto,  et  de  senis  sagacitate  et  prudentia;  verendum  cum 
Creuzero,  ne,  si  qualia  ab  historico  profecta  creduntur  figmenta 
ingenii  vel  mendacia  potius,  magna  pars  historiae  tollatur. 
Bentleii  vero  in  refutando  adversario  Boyleo  67)  cupiditatem 
tantam  fuisse,  ut  a  veritate  aberraret,  iure  Creuzerus  monet 68). 
Artemidori 69)  tandem  verba  a  Creuzero  adducta  ad  explican- 
dum  Croesi  dictum,  examinanda  propono:   ^nirvs  v.at  otqo- 

fttXot  tois  dk  dXXots  anaotv  dydiag  %at  rpvfrjg  eiol 

Grjiiavrtxd  dtd  to  rptXeQrjiiov.^  Creuzerus  significatam  his 
verbis  vult  esse  veterum  sententiam  de  pinuum  infelicitate, 
cuius  memor  Croesus  minatus  sit.  Cui  iudicio,  quamquam 
haud  ineptum  est,  tamen  praeferendum  esse  puto  id,  quod  iam 
in  medium  protuli,  meum. 

Restat,  ut  ad  ipsa  annalium  Lampsacenorum  fragmenta 
accedam  explicanda,  quae  sparsa  reperiuntur  apud  Strabonera, 
Plutarchum,  Polyaenum,  Athenaeum,  Apollon.  Rhod.  scholiasten, 
Photium. 

Primum  e   Lampsacenorum  annalibus  fragmentum  scri- 


64)  cf.  Henr.  Steph.  s.  v.  lnt*rm^\  est  ineisio,  accisio,  praecisio  ea 
scil.,  qua  arborum  extremae  partes  deputantur,  quam  decacuminationem 
Plinius  appellat;  xoXovois  est  detruncatio,  (ploiov  irsQcaiQtoi?  decorticatio. 

65)  pag.  108  not.  12. 

66)  Similiter  ambiguas  minas  minatus  est  Dionysius  Syracusanorum 
Tyrannus  Locrensibus,  ni  fecissent,  quod  imperaret,  eorum  cicadas  cantaras 
humi.  Demetrius  ittQi  iQ/uqvtias.  cf.  Aelian.  Var.  Hist.  VI,  to  dacfiovcov  naQa- 

%QtjfJ,a   tXTQlftoV   TVQOLVVOVS  7TCTVOS  dcKTjV. 

67)  Cf.  R.  Bentleii  responsio  ad  C.  Boyleum  de  itctvos  tq.  ixtq.  pag. 
95  ed.  Gron.  in  Dissert.  ad  epistol.  Phalaridis  Themistoclis  etc. 

68)  pag.  109  not.  12. 

69)  Onirocrit.  11  cap.  25-Lips.  1805  pag.  183  ed.  Reiff, 
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ptum  extat  apud  Strabonem  in  Geographicis  XIII,  873,  quo 
loco  agitur  de  hnibus  Troadis;  describuntur  hoc  loco  termini 
huius  regionis  et  adhibentur  a  Strabone  Homeri,  Eudoxi 70), 
Damastis  71),  Charonis,  Scylacis 72)  testimonia,  quorum  suum 
quisque  habet  iudicium.  Verbahaec:  „XaQwv  J"  6  Aa^vxpa- 
nrjvog  TQtaxooiovg  aXXovg  dcpaiQet  GTadiovs  ano  llQanTtov  73) 

CiQX°^e^°Q'   TOGOVTOl   yUQ  eiGlV   «710    HaQlOV  74)  €IS  TlQaZTlOV' 

eujg  /ueVTOi  AdQa^vvvTiov  iiQoeioi'  SxvXal;  dk  6  KaQvavdevs 
dno  'Afivdov  doyzTai  %.t.L  E  tanta  sententiarum  varietate  in 
constituendis  terminis  Troadis  regionis  Charonis  Lampsaceni 
iudicium  praeponere  videtur  Strabo  ceterorum  opinionibus, 
quare  verisimillimum  est,  verba  haec  ex  annalibus  Lampsacenis 
excerpta  esse  a  Strabone,  et  quid  nos  impedit,  quominus,  quae 
habemus  a  Strabone  alias  notata  de  Troadis  finibus,  ea  ex 
opere  Cbaronis  existimemus  delibata?  Omnes  enim  praeter 
Homerum  vetustate  superat  Charon,  qui  prius,  quam  reliqui 
hanc  regionem,  quia  finitima  erat  agro  Lampsaceno,  accuratius 
descripsit.  Apud  Plutarchum  de  mulierum  virtutibus  praeclara 
est  narratio  de  Lampsace  virgine,  Mandronis  filia,  e  qua  Pity- 
usam  urbem  Lampsacum  appellatam  esse  iam  diximus ;  eiusdem 
Lampsaces  puellae  historia  exhibetur  apud  Polyaenum  VIII, 
37,  qui  tamen  fontem,  unde  hauserit,  nuncupare  omisit  et  pau- 
lisper  a  Plutarcho  discedit,  adhibuisse  vero  videtur  in  re 
narranda  ipsum  Plutarchum,  ut  Wyttenbachius  docet  in  prae- 
fat.  ad  Plut.  Mor.  pag.  XLI.  Plutarchi  vero  haec  75):  „3E% 
<Po)xaias  tov  KodQiddiv  yevovs  i)Gav  ddeXcpoi  didvixoi  <P6fios  76) 


70)  Eudoxns  Cnidius  vixit  oi.  131  anno  254  a.  Chr.  yrts  ntQioSov  con- 
fecit,  a  Strabone  saepenuinero  citatur.  cf.  Nikolai  Gr.  Lit.  Gesch.  11,  203. 

71)  Damastes  Sigeensis  Hellanici  discipulus  TQVJtndjv  conscriptor.  cf. 
Nikolai  Gr.  L.  Gesch.  1,  258. 

72)  Scylax  Caryandeus  vixit  ol.  107  anno  349  a.  Chr.  scripsit  IIsql- 
itkovv  Ttjs  oixov/uivrjs,  diversus  est  a  Scylace  in  Aristotel.  Polit.  Vll,  14  iv 
'ivSr/.oZs  citato. 

73)  Practius  fluvius  in  Hellespontum  influens  a  Strabone  sic  describitur 
Xlll,  883:  „6  Si  ngdxzios  noTafios  fiiv  ioTtv,  noltS  ov%  tvQioxtTat  6'js  Tivts 
tvofiioav'  QtZ  Si  xai  ovtos  utza<*v  ^AfivSov  aai  ytauxpdnov"  Plura  affert 
Mannert:  Geographie  der  Romer  VI,  3  pag.  516. 

74)  Parium  urbs,  ad  mare  sita,  condita  a  Milesiis,  Pariis  insulanis,  Ery- 
thraeis.  Strabonis  haec  Xlll,  880:  ,1'Eoti  Ss  xai  to  IlaQtov  nolts  ini  #a- 
laTTij  ktuiva  i'%ovoa  fiti^oj  Ttjs  HQidnov  xai  rjv^rjfiivt]  yt  ix  TavTJjs  ♦  .  ♦  .  . 
y.Tioua  S^toTtv  to  Hdgiov  Mtlrjoiujv  xal  *Egv&gaiojv  ttai  Hagiojv*1'  Parii  COn» 
diti  mentio  quoque  fit  apud  eundem  Strabonem  X,  745:  „vn6  Si  HaQiojv 
inTio&t]  Qdoos  aai  HaQtov  iv  ttJ  IlQ07ioVTiSt  nohs"  Steph.  B.  S.  V.  „JldQiov 
nokts  iv  \ EXXtjonovTO)  xkq&tZoa  dnd  TLaQiov  tov  'IooujvoS-" 

™)  Tom.  II,  2  pag.  45  ed.  Wyttenb. 

76)  Apud  Plutarchum  <P6(ios  scriptura  extat,  apud  Polyaenum  <Po£os, 
quod  nomen  tamen  e  priore  demandum  esse  Casaubonus  monet. 
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ual  Blityog  mv  o  <I>6floG  dno  tu>v  Aevxdo*u)V  niTouiv 
nQWTog  d(pijyiev  eavTov  eig  &d).uooav,  u)g  Xuqu)V  'o  Aufjtxpu- 

HTlVOQ     loTOQfJKSV'    £'jU)V     dl     fruVUfMV    %Ul    fiuOlllKOV  d\tU)fhU^ 

nuQenXevoev  eig  IIuqiov  u)iu)V  evexu  npuyjLUTWv.  nul  yevo- 
[aevos  tpilog  nui  livog  Mdvdowvi  fiuot/.evovTt  BeftQVXwv  77j 
twv  UtTVoeoorjvwv  nQoouyoQtvo[.iivu)V)  efiorjdrtoe  v.ul  ovveno- 
"kifirjoev  ctvTolg  vno   twv  nQoaoixwv  evoyj.ovftivotg.    'O  de 


7?)  Bebrycum  duos  populos  fuisse  scimus  e  Steph.  B.:  „Bt(}Qvxo)v 

SxTVIj  SlO   TO   fltV  nQOS  TOJ    TIoVTOJ  tV  Tfj    *  Aoiq  TO  St   naQOL    TOtS  "l(JljQOlV  iv  Tlj 

EvQojni}  ntQi  Ss  tijs  iv  'Aoia  Std(poQot  ysyovaot  S6£at  Lti  dno  BtplQvxos  ij 
dno  BspjQvxrjs."  Bebryciam  Bitliyniam  esse  nos  docet  J.  F.  Vaillant  in 
Achaemenid.  imp.  Tom.  II  pag.  295  seqq.  his  verbis:  ,,Bebrycia  est  Bi- 
thynia,  quae  diversis  nominibus  appellata  est;  olim  Cronia,  deinde  Thes- 
salis,  postea  Mariandyne,  (Plin  V,  32)  Bithynia  et  Bebrycia  vocata  est. 
(Serv.  ad  Aeneid.  VII,  373.)  Graeci  Thraces  cxistimant,  qui  cum  Rheso 
militarunt  ad  Jlium  duce  nocturnis  insidiis  per  Diomedem  sublato,  quem- 
admodum  canit  Homerus,  secessisse  ad  os  Ponti,  qua  traiectus  est  in 
Thraciam  brevissimus  et  partim,  quod  carerent  navibus,  ibi  mansisse,  di- 
xisse  regionem  Bebryciam,  partim  traiecisse  supra  Byzantium.  ubi  Thraces 
Bithyni  habitabant  iuxta  Bithyam  fluvium,  unde  fame  pulsos  revertisse 
in  Bebryciara  et  nomine  mutato  eam  vocasse  Bithyniam  a  fluvio,  quem  re- 
liquerant;  plura  vid.  apud  Vaillant.  1.  1.  Bebrycum  rex  Amycus  nvxnvojv 
IfidvTojv  inventor  perhibetur  a  Clement.  Alex.  in  Strom.  U  pag.  64  ed. 
Dind.  (I,  363  Pott)  his  verbis:  ,"Auvxos  St  6  BtpjQvxojv  pJaotltvs]  i/jtdvTas 
7ivxtivovS7tqomjtos  6(Qtv.l(  Caestu  Argonautas  provocavit,  sed  sternitur  a  Polluce; 
describitur  hoc  certamen  in  Apoll  Rhod  Argonaut.  II,  1 — 98.  Amyci 
pugnae  cum  Polluce  mentio  quoque  fit  in  Appollod.  biblioth.  lib.  I,  9 
pag.  120  in  F.  H.  Gr.  vol.  L:  „'An6  Si  Mvoias  dnrJX&ov  (scil.  oi^AQyo- 
vavTai)  tls  TTjV  Bs(3qvxojv  yrjv  ijs  IpJaoiXsvosv  "Afivxos  TloostSoZvos  nats  xal 
Bt&vviSoS.  ysvvatoS  Si  6)v  ovtos  tovS  nQoo%6vTas  £svovS  rjvdyxa^s  nvxttvsiv 
xal  tovtov  tov  TQonov  dvijQti.  TJaQaysvoftsvos  ovv  xal  tots  int  trjv  'Aq^oj 
tov  aQtoTOV  avTOjv  sis  nvyptijv  nQovnalstTo'  ITolvSsvxtjS  St  vnoo%6fitvos  nv- 
xtsvsiv  nQos  avTov  nfoj£as  xaT.d  tov  avysva  dnsxTStvsv."  Eiusdem  Amyci 
cum  Polluce  pugnae  et  interitus  regis  commemoratio  est  in  Orphicis  in- 
de  a  versu  661  e  recens.  Godofr.  Hermanni.  Amycum  alii  caesum  alii 
vinctum  a  Polluce  tradiderunt,  ut  est  in  schol.  Ap.  Argon.  II.  98 :  ,,'AnoX- 
XojvioS  fiiv  ificpaivst  ojS  dvrjQijfiivov  tov  "  AfivxaV  'Eni%aQfios  Ss  xal  IJtloav- 
Sqos  (paoiv  oTt  tStjosv  avTov  6  JJoXvSsi>xrjS,  Jrj'to%os  Si  iv  nQohoj  nsQl  Kv^ixov 
xazanvxTsvxrtjvai  (prjotv  avtov  vno  TToXvSsixovs."  Amyci  fratrem  Amygdonem 
iam  necaverat  Hercules,  qui  auxilium  ferebat  Lyco,  Mariandynorum  regi, 
quem  bello  agressus  erat  Amycus;  gesta  haec  memorantur  ante  Argo- 
nautarum  adventum.  Amyci  imperium  deseribitur  in  echol.  ad  Ap.  Rhod. 
Argon.  11,  1  e  cod.  Parisino:  ,','Aptvxos  ipJaoiXsvos  Bs(Jqvxojv  tt]s  Bi&wias 
Ta  ts  aXXa  xal  rct  naQa&aXdooia  xaT  ixstvov  tov  %qovov  xaTtyojv.xaTo^xrjoav 
Ss  Ttves  tojv  BspQvxojv  xal  nsQtTois  xaTa  Tijv"E(psoov  xal  Mayvrtoiav  Tonovsi' 
Charonem  Argonauticas  quoque  res  attigisse  ex  Apollon.  schol.  loco  veri- 
simillimum  videtur  esse,  ut  Creuzeri  est  iudicium  pag  113  not.  13.  Amycus 
fuit  titulus  comoediae  Epicharmi;  Homero  Bebryces  non  notos  fuisse 
Strabo  nos  docet  Xll  pag.  832:  „xal  Jlauilayovas  fiiv  xal  (pQvyas  xai 
Mvoovsy  MaQtavSvvovs  S'ov  oi'St  &vvoi>S  oiSt  Bt&vvovs  oiSt  BifiQvxas  (scil. 
dvofid&t.)"  De  Bebrycibus  cf.  Eustath.  comment.  ad.  Dion.  Perieg.  vers. 
805  ed.  Bernh,  eiusque  notat.  11  pag.  747. 
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MciVCfQtOV   &X%1]V     TS     noXXrjV    SVsdsi^CiTO    TW    <f>0/?W  (plXotpQO- 

ovvtjv  tlnonXiovTi  ncu  /tciQog  Trjg  ts  yojQag  ual  Trjg  noXsojg 
vnioyvsiTo  dojosiv,  ei  ftovXoiTO  <PtonasTg  syojv  inoinovg  sig 
Trjv  IIiTVOsooav  dcpmio&ai.  Ilsloag  ovv  Tovg  noXtTag  o 
cpofiog  i^ins/ioVJs  tov  ddsXcpov  dyovTa  78)  Tovg  inoiaovg. 
Kat  tcI  fvhv  naQcl  tov  Mdvdgtavog  vnr/Qysv  avTolg  ojonsQ 
nQoosdoKijoav'  ojcpsXslag  (Js  /tisydXag  nal  XdcpvQa  %al  Xsiag  ano 
tojv  nQoooixtov  fiaQfiaQojv  Xa^fidvovTsg,  inicpd-ovoi  to  nQOJToy% 
sha  Kal  cpofisQoi  ToTg  Bi^QV^iv  rjoav.  ' Eni&v^ovvTsg  ovv 
aVTOjv  dnaXXayrjvai,  tov  [.isv  MdvdQOJva  yQr/OTOv  ovto,  nai 
dixaiov  avdga  nsQi  Tovg  "EXXrjvag  ovk  snsioav  dnodrjpirj- 
oavvog  ds  ixsivov,  naQSOHsvd^ovTO  Tovg  <froj%aslg  doXtp 
diaqD&SLQai.  Tov  8s  MdvdQOJVog  rj  S-vyaTrjQ  Aapipawq, 
naQ&ivog  ovoa,  Trjv  inifiovXrjv  nQoiyvto,  nai  uzqojtov  liIv 
sneysiQsi  Tovg  cpiXovg  nal  ohsiovg  dnoTQinsiv,  nal  Sidaonsiv 
ojg  sQyov  dsivov  nai  dosfitg  iyysiQovoi  nQaTTsiv,  svsQyi^ag  xal 
ov/ti/Lcdyovg  dvciQag,  vvv  cJb  nal  nolfoag,  anonTivvvvTsg* 
ojg  ds  ovk  snsi&s,  Totg  "EXXrjoi  scpQaos  KQVcpa  Ta  nQaTTO- 
/tcsva,  nal  naQsxsXsvoaTO  cpvXaTTso&ai.  01  cJs,  xrvoiav  Tiva 
T&iaQaoKsvaod^svoi  nal  %rotvyv,  ilsnaXioavTO  Tovg  IIitvoso- 
orjvovg  sig  to  nQodoTsioV  avTovg  cJs  disXovTsg  cJiya,  Tolg 
(jblv  Ta  Tsiyrj  xaTsXdfiovTo,  Tolg  ds  Tovg  dv&Qwnovg  avslXov. 
Ovtoj  drj  Trjv  noXiv  xaTaoyovTsg,  tqv  ts  MdvdQOJva  /losts- 
ni/iinovTo  ov/LifiaoiXsvsiv  ToTg  naQ?  avTOJV  ksXsvovtsq'  aal 
Tt]v  sla/Liipdurjv  i<-  aQQOJOTiag  dno&avovoav,  s&aipav  sv  tvj 
noXei  /LisyaXonQsnojg,  uai  Trjv  noXiv  dn^  avTrjg  Ad/tiipauov 
nQoosyoQsvoav.  'Enel  cJb  6  MdvdQOJV,  nQodooiag  vnoiptav 
(psvyojv,  to  /Lihv  oiasTv  ^st^  avToov  naQrjTrjoaTo,  naTdag 
ds  tojv  TS&vrjKOTOjv  %al  yvvaTuag  rj^iojos  no/tiioaoirai'  nai 
TavTa  ngod"ViLiojg  ovdlv  ddinrioavTsg  stsnsuVjaV)  nai  tv 
JlaixypaKJj  nQOTSQOV  rjQOJinag  Ti/Liag  anooiooVTag,  vgtsqov  ojg 
Ttp  &eo)  &vsiv  exprjcpioavTO'  %a\  diaTsXovotv  ovtoo  &vovTsg.il 
Codridarum  e  genere  orti  Phobus  et  Blepsus,  gemelli  fratres, 
Phocaeenses.  Phobus,  cum  Parium  urbem  se  contulisset,  ami- 
cus  et  hospes  factus  Mandronis  Bebrycum  Pityoessensium  regis, 
auxilium  ei  tulit  adversus  hostes  vicinos.  Proficiscenti  Phobo 
praeter  dona  ei  oblata  partem  agri  et  urbis  se  daturum  polli- 
citus  est,  si  coloniam  Phocaeensium  Pityoessam  duxisset.  Phobus 

78)  Neque  illud  praeteimittendum  est  monente  Creuzero,  quod  Plu- 
tarchus  narrat  a  Phobo  gemellum  fratrem  missum  esse,  ut  colonos  Pho- 
caeenses  in  Bebryciam  regionem  deduceret;  repertus  enim  est  Lampsa- 
cenorum  numus  caput  iuvenile  gestans,  quam  significationem  incertam 
esse  dicit  Bckhel  in  Doctr.  num.  vet.  11,  1  pag.  457;  sed  spectare  hunc 
numum  acute  videt  Oreuzerus  fratres  geminos,  qui  conditores  fuerint 
Lampsaci  urbis,  quam  fundatam  esse  Eusebius  tradit  ol.  XXXI. 
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fratrem  geminum  Blepsum  misit  cum  colonia.  Sed  Phocaeenses , 
cum  praeda  et  spoliis  et  opibus  potiti  essent  e  Bebrycum  ho- 
stibus  finitimis,  primum  invisi,  deinde  terrori  fuerunt  Bebry- 
cibus;  quare,  ut  iis  liberarentur,  dolo  eos  necare  voluerunt 
absente  Mandrone.  Sed  hoc  non  passa  est  Lampsace  Mandro- 
nis  filia,  quae,  cum  populares  ab  impia  et  prava  agendi  ratione 
avertere  non  posset,  quid  molirentur  Bebryces,  aperuit  Graecis, 
quo  factum  est,  ut  Bebryces  a  Phocaeensibus  ad  epulas  vocati 
trucidarentur.  Mandro  accitus,  ut  una  cum  Phocaeensibus  re- 
gnaret,  cum  iis  habitare  noluit,  a  Larnpsace  vero  e  morbo  mor- 
tua,  quae  primum  heroicorum  honorum  particeps,  postea  pro  dea 
colebatur,  Pityoessa  urbs  Lampsacus  appellata  est. 

Progrediamur  nunc  ad  Polyaeni  strategemata,  in  quibus 
celeberrimus  e  Charonis  annalibus  Lampsacenis  locus  servatus 
est;  reperitur  libro  VI,  24  et  spectat  ad  insignem  Lampsa- 
cenorum  civium  astutiam,  qua  agri  Lampsaceni  limites  pro- 
tulerunt,  verba  autem  haec  sunt:  ^Au/nipa^vol  %ai  lluoiavoi, 
nsql  yrjs  oqImv  dficpiofirjTovVTes,  ovve&evTo,  rjvha  oQVi&es 
ado)oi  tzqwtoi,  ne^\peiv  uvSqus  «|  exuTeQas  noleo)s  ss  dXXrj- 
Xovs*  onov  av  ol  ne/LicpfrevTes  dnuvTrjoo)Oiv,  tovtov  d{j/(poTt- 
qois  oqov  Tfjs  yijs  yeveo&ur  eneidtj  TUVTa  edo^ev,  ol  Aapu- 
ipanrjvol  to)V  ev  toIs  Tonois   &aXaooovQyojv  ineiouv  tivus, 

OTUV    ldo)GlV     TOVS    IIUQIUVOVS    ZlUQiOVTUS,     Ifflvs  dcp&OVOJS 

enifiuXXeiv  toj  nvQi,  %al  oivov  noXvv  enionevdeiv  o)s  Ilo- 
oeidwvi  &vovTas-,  nctl  nuQuxaXeTv  uvtovs  ixeT*  evcprjfinus 
Ti/irjout   tov  fi-eov,   anovdwv  %oivo)vrjouvTes'  ol  jcvev  uXieis 

 (tuvt'  enoirjoav  sic  explet  lacunam  Casaub.) 

01  dh  neio&evTes  toXs  dXievoi  ovvrjo&iov  nui  ovvenivov  t6 
onovdetov  Trjs  noQeias  dveVTes*  jiajLirpunijvoi  dh  ovvTeivuv- 
%es  sni  to  'EqiiuIov  (p&doavTes  rfX&ov  tovto  de  Uuqiov  79) 
/nev  uneyei  GTadia  o\  AajLtipuxov  <5t  o ,  TOoavTrjv  yrjv  ene- 
Te/tiov  Ttj  Teyvrj  Aufiiipuwrjvoi   Uuqiuvwv,  jLie&OQiov  ovoTrj- 

79)  De  Pario  urbe  iam  verba  feci;  quod  ad  numos  huius  urbis  attinet, 
modo  Oererem  exhibent,  quae  fuit  mater  Parii  herois,  modo  Parium,  urbis 
conditorem,  filium  Cereris  et  Jasonis,  modo  aram  ignitam,  Hermocreontis 
celebre  opus,  de  qua  Eustathius:  „adstai  yovv  xai  UagiavoG  pujpdQ  ini 
/usys&st";  Straboni  laudatur  X,  746  et  Xlll,  879.  Porro  geatant  numi 
Cereris  caput  spicis  coronatum,  vel  spicam,  Bacchi  caput  vel  nudum  vel 
hedera  coronatum,  vel  uvam,  vel  Bacchum  cum  thyrso,  cum  diota.  Ne- 
ptunum  celebratum  fuisse  Lampsacenis  inde  apparet,  quod  in  fragmento 
Polyaeni  sermo  est  de  piscatoribus,  qui  sacra  facerent  Neptuno ;  numi 
quoque  Pariani habentequum  marinum,  sed  sine  dubio  maxime  celebtabatur 
a  Lampsacenis,  quia  eorum  regio  abundabat  pinuum  saltibus,  pinua  autem 
sacra  est  Neptuno;  venit  mihi  in  mentem  illud  Schilleri  in  poemate  in- 
scripto;  „Die  Kraniche  des  Ibykus":  „Und  in  Poseidons  Fichtenhaiu  tritt 
er  mit  frommem  Schauder  ein." 
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od/iievoi  to  'Eojiiaiov  80)."  Rixabantur  inter  sese  Lampsaceni 
et  Pariani  de  constituendis  limitibus,quamrixam,utcomponerent, 
convenerunt,  ut  primo  gallicinio  ex  utraque  urbe  viri  mitterentur, 
Lampsaceni  ad  Parianos,  Pariani  ad  Lampsacenos;  quo  loco 
sibi  obviam  fierent,  ibi  utriusque  regionis  et  Lampsacenae  et 
Parianae  limitem  fore  pacti  sunt.  Lampsaceni  piscatoribus  eius 
regionis,  per  quam  missi  sunt  viri,  persuaserant,  ut  pisces  in 
igne  torrentes  et  vinum  Jibantes  se  Neptuno  sacra  facere  si- 
mularent  et  praetereuntes  Parianos  invitarent  ad  epulas  et 
communem  libationein.  Pariani  decepti  simulato  hospitio,  inter 
epulandum  et  potandum  remittebant  corpora  ex  itineris  mo- 
lestiis,  Lampsaceni  iter  festinantes  priores  ad  Hermaeum 
venerunt,  quod  abest  a  Pario  septuaginta  a  Lampsaco  ducenta 
stadia.  Tantum  soli  per  fallaciam  ademerunt  Lampsaceni 
Parianis,  et  fines  constituti  sunt  in  Hermaeo.  Quod  ad  frag- 
mentum  ipsum  attiuet,  quaeritur,  num  ex  annalibus  Lampsacenis 
delibatum  sit  ad  verba;  versatur  sane  in  agro  Lampsaceno 
litis  tota  narratio,  et  quod  Charon  annales  Lampsacenos  com- 
posuit,  de  nullo  alio  nisi  Charone  ipso  auctore  nobis  cogitandum 
est,  sed  utrum  Polyaenus  ipsum  Charonem  legerit,  an  rixae 
historiam  compilaverit  ex  alio  quodam  scriptore,  adhuc  disce- 
ptandum  est.  Potuit  sane  Creuzero  monente  Polyaenus  Charonem 
vel  ipse  manibus  tractasse  vel  certe  aliquem  scriptorem  com- 
pilasse,  qui  illum  suis  ipse  manibus  tractaverit,  sed  pro  comperto 
non  habemus.  Mea  quidem  sententia  Charonem  huius  narra- 
tionis  auctorem  fuisse  verisimile  est,  quod  nomen  eius  citatur 
et  quod  alter  non  extat,  cui  tribuamus;  iisdem  vero  verbis  ex 
annalibus  sumpta  esse  non  potest  sed  sensu  tantum.  Quod 
auctorem  non  appellavit  Polyaenus,  mirum  non  debet  esse, 
quod  Lamp^aces  puellae  quoque  praeclarum  facinus  commemo- 
ravit,  omisso  fonte,  unde  hauserit.  Quod  Creuzerus  dicit, 
totius  orationis  colorem  et  indolem  antiquissimi  scriptoris  in- 
genium  referre,  vereor,  ut  probetur  eruditis,  nam  primum  Jonica 
dialectus  desideratur  in  narratione,  deinde  non  satis  dignum 
videtur  esse  facinus  Lampsacenorum,  quod  posteris  tradatur; 
abhorret  enim  eiusmodi  per  fraudem  facta  ampliatio  agri 
Lampsaceni  ab  antiquissimae  aetatis  indole.  Utcunque  res  se 
habet,  abiudicandum  esse  non  audeo  dicere  Charoni  hoc  fragmen- 
tum,  quia,  cui  tribuamus,  non  habemus  alterum  auctorem.  Etsi 


80  )  Etym.  M.  ^EQftacov  tov  oojqov  to~v  H&ojv  nal  owoXojs  tovS  ivoSiovs 
)Ud~ovs'  Xtyei  di  TTtQl  avToZv  zdv&oe  oti  dnoxTtivavTos  cEq/u,ov  tov  "AQyov 
xal  8inas  tloTtQaTTOfilvov  xal  vTtiyovTOS  iv  toU  -&to7s  §td  to  uqoZtov  dv&QOj- 
Titiov  ifovov  tovs  kotnois  dcpootovfiivovs  to  dyos  xal  dnot\vovTaS  tov  (povov 
itQoo(ldXXtiv  avTcy  TtjV  yjrjcpov'  o&tv  Sta/uivttv  Iti  xat  vvv" 


56 


Charonem  a  Plutarcho  lectitatum  esse  Creuzerus  contendit,  non 
tamen  sequitur  inde,  ut  Folyaenus  idem  fuerit  diligentissimus 
lector,  licet  historiam  de  Lampsace  puella  tradiderit,  cuius  e 
Plutarcho  ipso  maximam  partem  mutuatus  est. 

Transeo  nunc  ad  duo,  quae  in  Athenaei  libris  leguntur, 
fragmenta,  quaeque  pertinent  ad  annales  Lampsacenos ;  alterum 
continetur  lib.  XI,  475b:  „Xa\w)v  &  6  Aa^axtjvos  ev 
tolg  wQoig  nagd  Aanedaifioviois  (pyolv  Iti  xal  eis  aiTOV 
deixvvG&tti  to  deTiag  to  do&tv  AXxfiyvy  vno  Aios,  ots 
*A[i(piTQvwvt  £ixaG&i].a  Spectat  hoc  fragmentum  sine  dubio 
ad  res  sacras,  quarum  in  Charonis  annalibus  mentionem  factam 
esse  videmus,  sed  magnam  prae  se  fert  difficultatem  huius 
fragmenti  explicatio  propterea,  quod  Athenaei  locus  mendose 
traditus  est.  Primus  Meinekius  in  Anal.  crit.  ad  Athenaeum 
pag.  219  huius  loci  pravitatem  perspexit  dicens:  „permirum 
sibi  videri  poculum  Alcmenae  datum  a  Jove  apud  Lacedae- 
monios  servatum  tradi;  subesse  errorem  sive  Athenaei  sive 
librariorum  commissum  etpro  nagd  Aaxedaifioviots  scribendum 
naQa  Oqffaiois.li  Sed  hac  coniectura  adhibita,  locus  nondum 
sanatus  est,  nam  vocem  Aaxedaifioviots  cum  voce  Qrfiaiois 
commutatam  esse  negari  quidem  nequit,  sed  ista  commutatio 
verisimilis  non  est  artis  palaeographicae  ratione  habita. 
Creuzeri  sententiam,  quam  Muellerus81)  secutus  est,  poculum 
Alcmenae  memoratum  esse  non  in  annalibus,  sed  in  opere,  cui 
titulus  est  nQVTaveis  aQyovTes  xtL  caducam  esse  inde 
apparet,  quod  pro  Aanedai^oviwv  legendum  esse  censeo  cum 
Schaefero82)  Aa/iitpaxyvojv,  et  quod  7(QVTaveis  %t)>.  partem  esse 
operis  wqwv  contendi.  Nam  Alcmenen  neque  Lampsaci  neque 
Lacedaemone  cultam  esse  pro  certohabemus,  nec  intellegi  potest, 
cur  poculum  Spartae  servatum  sit;  sed  memorari  sane  potuit 
in  annalibus  Lampsacenis,  in  quibus  non  solum  Lampsacenorum 
sed  etiam  exterarum  regionum  res  sacras  descriptas  fuisse, 
acute  monet  Schaeferus.  Quare  si  statuimus,  legendum  esse 
iiQVTaveis  ....  non  Aaxedaifiovioiv,  sed  Aa/iiyjax^vojv,  et 
hoc  titulo  significari  partem  operis:  (Sqoi  AapL\paxrjvo)v,  hoc 
negari  non  potest,  loci  corruptelam  quaerendam  esse  in  verbis 
nttQtt  Attxedtti/aoviois.  Alcmene,  ut  iam  dixi,  nec  Lampsaci 
nec  Lacedaemone,  sed  in  Boeotia  maxime  culta  est,  ad  Thebas 
et  Haliartum;  iThebis  Alcmenen  Rhadamanthi  uxorem,  quam 
Mercurius  Jovis  iussu  furatus  erat,  honoratam  esse  elucet  e 
fragmento  Pherecydis  apud  Antonium  Liberalem  83):  „Zevg  dk 


81)  1,  pag.  35. 

82)  Cf.  Philologus  XXVI,  194. 

83)  Cf,  Muelier  F.  H.  Gr.  1,  pag.  82  frm.  39. 
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^JEgfiijv  netinet  mXsvow  ^AXxtnjirjv  imXetyai  x«i  dneveynetv 
eig  [laniiQMV  vrjoovs  nai  dovvai  '  Padatiav&vt,  yvvaTna. 
'EQtnjs  3t  neto&eis  AXntirjvrjV  exnXtnTer  Xi&ov  ffdw^avT fjs 
iv-ii&tjoiv  eis  Tijv  ooqov  oi  '  HoanXetdai  .  .  <►  .  evQOV 
dvTt  Ttjs  *  AXntirjvijs  Xtfrov  %ai  aVTOV  i^eXovTes  eoTrjoav  ev 
tw  dXoet  o&tntQ  eoTiv  to  tjqwov  to  Tfjs  AX%mlvrjs  lv  OrjfiatQ. 
Accedit  Diodori  Siculi  locus  84),  in  quo  item  Thebis  Alcmenen 
cultam  esse  his  verbis  narratur:  ,*AXntirjvrj  tfeis  Orjfias 
KaTaoirjoaoa  nai  ^ieTa  Tavra  d(pavTOS  yevotiivrj  Tttiwv  ioo- 
&iiov  eTvye  naQa  toIs  Otjfiaiots."  Ex  his,  quae  iam  dixi,  in- 
tellectum  puto,  cur  Meinekius  pro  na^d  ,,Aaxedai tvoviots" 
legendum  esse  censuerit  naQa  „0)]fiaiois"  Verisimillima  licet 
haec  coniectura  sit,  tamen  accipi  non  potest,  praesertim  cum, 
quam  Schaeferus  adhibuit,  eam  firmissimam  et  probatissimam 
esse  manifestum  sit ;  sed  videamus  accuratius  eam,  quam  Schae- 
ferus  protulit  argumentationem 85).  Prope  Haliartum  ,,ait", 
Rhadamanthys  habitabat,  prope  Haliartum  sepulcraRhadamanthi 
et  Alcmenes  conspiciebantur,  ut  est  in  Plutarchi  Lysandro  86) : 
„01  dh  KQrjootoi  oTVQaxes  ov  nQooio  neQtnecpvxaoiv  d 
TeKtvrjQta  Trjs  ' Pa$afxdv&vos  avTO&i  naT  omrjoeios  'AXiaQTioi 
notovvrai  xat  Tacpov  avTOV  dttnvvovoiv  AXed  ytaXovvres' 
eOTi  de  xai  to  Trjs  ' AXztvrjvrjs  tivrjtietov81)  iyyvs'  iv  tama 
yaQ  ws  (paotv  inrjdevdrj  ovvoinrjoaoa  'Padatidvdvt  tieTa  Trjv 
'AficptTQvcovos  TeXevTrjv."  Porro  audiendus  est  Apollodorus 
in  Biblioth. 88),  qui  haec  habet  tradita  de  Rhadamantho  et 
Alcmene:  „ey)]tte  dh  xa)  'AXxttrjvrjv  fieTa  tov  'AfxcptTQViovos 
ftdvaTov  Atos  nats  \Padatidv&vs'  aaTwxet  dh  ev  *fL%aXeia 
Trjs  Boimias  necpevytos"  Secundum  Stephanum  Byzantium 
Ocalea  sita  erat  prope  Haliartum;  accuratius  Ocaleae  situs 


64)  iv,  58. 

85)  In  tota  hac  argumentatione  Schaeferum  secutus  sum»  cf,  PhiioL 
XXVI,  194  seqq. 

86)  cap.  23. 

8r)  Alcmenes  sepulcrum  ab  Agesilao  apertum  et  spoliatum  est.  (cf. 
Plut.  de  gen.  Socrat.  5.)  Agesilaus  ad  Haliartum  progressus,  Alcmenae, 
cuius  e  stirpe  ortus  erat,  eepulcrum,  quod  ifci  erat,  aperiri  et  ossa  Lace- 
daemonem  ferri  iussit.  Aperto  tumulo  praeter  alia  tabuia  inventa  est, 
quam  Agesilaus  ad  sacerdotes  Aegyptios  interpretandam  misit;  admone- 
bantur  autem  in  tubula  Graeci,  ut  bello  desistentes  pace  et  otio  fruerentur. 
Sed  paulo  post  Copaidis  lacus  fluctibus  totus  circa  Ocaleam  et  Haliartum 
ager  devastatur  quod  ^t)vi^a  esse  laecti  tumuli  declarantes  incolae  impe- 
trarunt,  ut  sepulcrum  restitueretur  et  libationibiis  piisque  votis  nuncu- 
pandis  numinis  ira  placaretur. 

88)  H  4,  11,  8  cf.  F.  H.  Gr,  1  pag.  135, 

S 
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describitur  a  Strabone89):  „rj  d^SLmUt)  jiiotj  'JXiuqtov  %u\ 
AlalKOfiiViOV  tnuTtQov  tqiuvmvtu  OTadfoVG  urji iyovaa",  et 
additis  verbis  ttjq  tih  Qrjfiulug  uai  iovto  )Jy&Tui  mi.  signi- 
ficari  vult,  hanc  regionem  ab  aliis  agro  Thebano,  ab  aliis  Ha- 
liartio  adsignari.  His  igitur  regionibus  et  locis  Alcmene  prae- 
cipue  colebatur,  his  locis  sanctissime  reliquiae  eius  asservabantur. 
Prae  ceteris  Alalcomenium  90)  vetustate  et  auctoritate  superabat 
omnia  delubra  ac  templa,  quae  circa  lacum  Copaidem  circum- 
iacebant;  Alalcomenii  Alalcomeneus  primus  homo  natus, 
Alalcomenii  Minerva  nata  et  ab  Alalcomeno  alta  est,  stabat 
eius  ibi  templum  celeberrimum,  Alalcomenii  Alcmenae  pocu- 
lum  91)  sine  dubio  servabatur  et  monstrabatur,  quia  his  in 


.  89)  ix,  410%  Thomae  de  Pinedo  annotat.  ad  Stephan.  B.  pag.  1?94: 
iori  Ss  ttqos  rfj  ' Alia  (scil.  'Qxalta)  legendum  tt.  t.  'A/.iuqtoj,  ut  patet 
e  Strabone. 

90)  De  Alalcomeno  primo  homine,  et  Alalcomenio  urbe  vel  Alalcomenis 
hi  reperiuntur  loci:  Steph.  B.  „'Alalxofiiviov  nohg  Boiojriag  d-ro  cov 
'Alalyo/xsviojg  bs  tcal  'iSqvos  t?}v  *  A&?]vdv  1 Alctlxoutv?]i§a"  (cf.  Preller 
Griech.  Mythol.  1,  153  ed.  111.)  Pindar.  apud  Origenem  refut.  Haeres  V,  7 
ed.  Miller  pag  96 :  yaltnov  bi  tprysiv  i^tvQtiv  tXrt  BoiojtoZoiv  ' Alalv.ofitvtiQ 
lifivag  vntQ  KacpioidoQ  nQO.ToQ  dv&Qomojv  dvioytv  sXrt  Kovq?jTSQ  toav  'ibaZoi, 
&tiov  ytvog  etc.  (sic  enim  legendum  est  pro  ?]  oaviSai  oi  ■&s!ov  yiros.) 

Pausan.  IX,  33 :  ^Akalxo/usvai  Si  aoj/ujj  fiiv  Iotiv  ov  fxtydX?]  ytri- 

o&ai  Ss  aiTjj  to  bvofia  oi  fisv  dno  ' AXaXy.o fttviojQ  dv§QoQ  avroy&ovoQ  (i'to 
tovtov  Si  A&i]vdv  TQacprjVai  Xiyovoiv).il  Strabo  Xt  636.:  '  AXaXy.outvcZv 
xoivvv  /uifiv?/Tai  d  7toi?]T?}q  dXhovx  iv  naraXoyoj. 

,1'IIq?]  t  'AQyti?]  aal  'AXaXy.ofxsvrjlg  'A&^jv?/." 
tyti,  (YaQ%alov  ItQov   'A&ijvag  ocpo§Qa  Ti/uoj/utvov  y.ai  cpaoi  yt  T?}v   &sov  ysys- 
irfo&ai  iv&dSs  za&dnsQ  xal  ti}v  "HQav  iv  "AQyst  xts." 

9!)  Quod  ad  dva&?'j/uaTa  sive  donaria  in  fanorum  penetralibus  repo- 
sita  attinet,  quibus  praeter  cetera  antiquissimi  Graecorum  rerum  scriptores 
dvad-?j/uaTOJv  curiosi  indagatores  utebantur  ad  rerum  gestarum  aetatem 
cognoscendam,  Polemonis  operum  valde  dolenda  est  iactura;  (de  Polem. 
cf.  P.  H  Gr.  111,  108  seqq  et  Polemonis  Periegetae  Fragm.  collegit  etc. 
L.  Preller  Lips.  1838.)  composuerat  enim  librum  de  donariis  celeberrimarum 
urbium  et  scripserat  ttsqi  tojv  iv  AaxtSai/uovt  dva&Tj/xaTOJv.  Polemonem, 
ait  Creuzerus  pag.  128,  not.  20,  sine  dubio  excerpsisse  Charonem ;  si  vero 
reputamus,  Charonem  nunquam  de  antiquitatibus  Lacedaemoniorum  scri- 
bendis  cogitasse,  parum  nosiuvat,  Polemonem  scripsisse  ttsqi  tojv  iv  A.  dva- 
ftr^fxaTOJV,  sed  cum  constituerimus,  Charonem  scripsisse  naQ  AXaXyofit- 
vioig  poculum  monstrari  Alcmenae,  nonne  iure  concludere  debemus  in 
Boeoticis  (ntQi  tcZv  Grrfriotv  ' HQanXtioj?')  sive  in  descriptione.  Jlii  et  urbium 
Ponticarum  et  Cariae  Charonis  Lampsaceni  annales  a  Polemone  adhibitos 
esso,  ita  ut  locum  de  Alcmenae  poculo  excerperet.  Atque  verisimillimum 
est,  Polemonem  Lampsacenorum  res  sacras  religiosissime  indagasse  et 
descripsisse,  quia  Jliensis  propter  vicinitatem  optime  instructus  esse  pote- 
rat  de  Charonis  operibus  et  de  rebus  in  iis  tractatis.  Si  Magnae  sive  .Tdaeae 
matris,  si  Priapi  cultum  his  in  regionibus  vulgatissimum  respicimus,  facile 
intellegemus,  Polemoni  omnes  has  res  sacras  notissimas  fuisse  et  propter 
rerum  vetustatem  etpropter  nobilitatem  religionum,  quibus  Lampsacenos 
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regionibus  Alcmene  maxime  celebrabatur ;  quare  ego  sagacis- 
simae  Schaeferi  coniecturae  totus  adstipulor  et  scribendum 
propono :  Xuqojv  6  Aa/iipaKrjvdg  iv  toTq  wqois  twq'  'AXah- 
mfievioig:  Charon  Lampsacenus  in  annalibus  narrat:  apud 
Alalcomenios  monstrari  poculum  Alcmenes  seqq. 

Alterum  apud  Athenaeum,  quod  extat  fragmentum  ex 
annalibus  Charonis,  legitur  iibro  XII,  520.  Describitur  Onaris 
Bisaltarum  ducis  dolus  et  astutia,  qua  Cardianos  devicerit. 
Puer  in  Cardiam  venditus,  Cardianos  equos  ad  tibiam  saltare 
docentes  viderat,  reversus  in  Bisaltiam  bello  petiit  Cardianos 
et  in  fugam  convertit.  Cardianae  enim  tibicinis,  quam  mer- 
catus  erat,  opera  multos  tibia  canere  edocuit,  quos  proelio 
commisso  eos  maxime  modos  inflare  tibiae  iussit,  ad  quos  Car- 
dianorum  equi  assueti  erant  saltare.  Equi  tibiarum  concentu 
percepto  in  posterioribus  pedibus  stantes,  veluti  ad  saltationem 
conversi,  aciem  perturbarunt,  omne  autem  Cardianorum  robur 
positum  erat  in  equitatu;  hac  spe  ad  irritum  redacta  superati 
sunt  Cardiani.  Athenaei  verba  haec:  „ Td  ofioia  ioTOQrjoe 
aal  neQi  KdQdiavwv  6  Aafiipunrjvdg  XaQOJV  iv  dtvvtQO}  wqojv 
yoacpwv  oviojq'  Biod)aai  elg  KaQdtrjv  toiQavevoaVTO  %a\ 
iviMjoav  tfytfxojv  ds  tojv  BcoaXreojv  rjv  "OvaQig'  ovTOg  dh 
nalg  ojv,  ev  Trj  Kaqdifj  inod&i],  ttai  tivi  KaQcJirjvoj  dovlevoag, 
xoQoojrevg  iyive%o.  KaQdirjvolg  dh  Xoyiov  r]v,  ojg  Biodlvai 
anl^ovvai  in*  avTovg  aal  nvnvd  TveQi  tovtov  dieXeyovTO  iv 

omnino  Asiae minoris  incolas  deditissimos  fuisse  constat.  Jure  igitur  Oreuzerus 
doletPolemonis  operadeperdita  (pag.  128  not.  28),  quiasine  dubio,  si  servata 
essent,  sciremus,  in  quonam  Charonis  libro  de  Alcmenae  poculo  mentio  facta 
fuerit.  Quod  ad  geuus  poculi  attinet,  carchesium  erat;  describitur  ab  Athe- 
naeo  XI,  474f:  ^aQyaioraTov  sgti  ttotijqiov  to  naQXtjoiov  £l7£  o'  Zsvs  6jutfo}oas 

u4l*UTjV1}   tSujXS   SujQOV  avTO  Tljs  /Ul^SOJS  OJS   &SQSXvSt]S   SV  TTj    SsVTiQO.  lOTOQSl." 

(ef.  F.  H.  Gr.  1  pag.  77.)  Macrobii  de  carchesio  haec  suntVerba  V,  21 :  „Est 
autem  carchesium  poculum  Graecis  tantummodo  notum.  Meminit  eius 
Pherecydes  seqq."  Jn  Polemonis  Jliensis  fragmento  apud  Athenaeum 
XI  pag.  479f  (cf.  F.  H.  Gr.  111,  pag.  121  frgm.  20)  xaQxvoia  Svo  aQyvQa 
comraemorantur.  Carchesii  formam  descriptam  esse  a  Boettigero :  in  dem 
archaologischen  Museum  pag,  94  Creuzerus  dicit,  cuius  libelli  inspiciendi 
potestas  mihi  non  oblata  est.  Comparatur  carchesium  a  Creuzero  cum  poculo 
Laconico  fictili,  quod  xto&ujv  appellatur  et  quod  a  Polluce  in  Onomast. 
commemoratur  VI,  16:  „tov  St  kuj&ojvos  al  saaTSQOj&sv  nlsvQal  6!snsQ 
xal  rijs  yvTQas  aiufiujvss  xaloiwat"  Praeterea  nominatur  apud  eundem 
Pollucem  inter  vasa  fictilia  VII  33,  inter  pocula  et  potatoria  vasa  X,  66; 
usus  xuj&vjvos  describitur  X,  30;  apud  Hesychium  est  /uovojtov  norijQtov 
xtQa/utiov,  apud  Suidam  stSos  norriQlov  Aanujvwov  fuovohov  (i.  e.  quod  unam 
ansam  habet).  A  Xenophonte  in  inst.  Cyri  1,  2,  8  adscribitur  xu&ujv 
Persarum  pueris  :  „(ptQovTat  (scil.  natSss)  ....  ntsiv  Ss  rjv  tis  Styjj  xuj&ojva 
ojs  dno  tov  Trora/uov  aQvoaoftat*  Jure  Creuzerus  not.  .  20  dicit,  Xeno- 
phontem  lanujvi^stv,  quod  in  depingendis  educationis  praeceptis  et  rati- 
onibus  Lacedaemoniorum  instituta  et  mores  transtulerit  inepte  ad  Persas. 
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to)  hoqomtIjqIw  i^uvovTeg*  aai  unoSQug  tx  Trjg  KuoSirtg M) 
eigTrjv  naTQiSa,  Tovg  BiouXtuq  eoTetXev  eni  zovg  KuodDjvovg, 
dnoSeiy&eig  rjyefiojv  vnd  to)v  BtoaXtiow.  Oi  St  KuQStr^voi 
nuvTeg  Tovg  tnnovg  eSiSuluv  Iv  Tolg  ov/Ltnooiotg  OQyeio&ut 
vnd  tojV  avXojV  xui  ini  tojv  dntoxrto)v  nodolv  ioTUfievot, 
Toig  nQOO&ioig  ojq/ovvto  ej-en toTUftevot  tu  avXrj ftuzu.  Tuvtu 
ovv  entoTUftevog  "OvaQtg  imrjoaio  ix  Trjg  KuQStrjg  uv).rr 
TQida  xui  uiptxoftevrj  rj  uvXrjTQig  eig  Tovg  Btoui.Tug,  iSiSule 
noXXovg  avXrjTug'  fte&  wv  Srj  %a\  OTQaTeveTat  enl  xrtv 
KuQSirjv.  Kai  ehetSrj  r)  fiuyrt  ovvetOTrjxet,  ixeXevoev  uv/.eiv 
Ta  avXrjfxaTa,  boa  oi  Xnnoi  tojv  KuQStrjvolv  i^entoTuiuTo  93)' 
xai  enei  r\xovoav  oi  innot  tov  uvXov,  eoTijoav  eni  tojv 
onio&tojv  nodojv,  xui  nQog  oQyijOfidv  eTQunovTO'  %o)v  Sb 
KuqSujvojv  rj  ioyvg  iv  Tfj  tnno)  rjv  xui  ovto)q  ivixrj&rjouv. 
Sed  Bisaltae  et  Cardiani  sunt  Thraciae  populi  et  mirum  vi- 
detur  esse,  quomodo  in  annalibus  Lampsacenis,  qui  Lampsacum 
urbem  spectabant,  de  Thraciae  gentibus  sermo  esse  potuerit. 
Duplicem  esse  causam  Creuzerus  ait94):  primum  neminem 
nescire,  quam  arcte  contineantur  utriusque  continentis  historiae 
Asiae  minoris  praesertim  illius  orae,  quae  Ponto  et  Propontide 
alluitur  et  Thraciae  Chersonesique  quoties  huius  regionis  bar- 
bari  incursionibus  petierint  finitima  Asiae  imprimis  Mysiae ; 
apud  Strabonem 95)  legimus  multa  nomina  Thracibus  cum 
Troibus  communia  fuisse:  „noXXai  S'dfmvvftiat  GQa^iv  xai 
Tqojoiv  oiov  Hxatoi  &Qaxeg  Ttveg  xui  Sxatog  noTUftdg  xui 
2xatdv  Tetyog  %ui  ev  TQoia  Hxutui  nvXar  Euvd-tot  &Quxeg 
Euv&og  noTafidg  ev  TQoia*  'AQtofiog  d  efifiuXXojv  eig  tov 
'JBfiQOV,  'AQiofirj  ev  TQoia  ^Prjoog  noTUftdg  ev  Tqoiu  'Prjoog 
Sh  xui  o  ^uoiXevg  tojv  Oqcmwv."  Idem  Strabo  96)  Phryges 
Europam  habitantes  in  Asiam  transiisse  narrat  Xantho  Lydo 
auctore:  ,,'0  fjtev  yuQ  £av&dg  d  Avddg  fteTu  tu  Tqojixu 
(prjoiv  eX&eiv  Tovg  <Povyug  ex  Trjg  JEvQwnrjg  xai  tojv  uQioTe- 
qojv  tov  Hovtov  uyayeiv  S^uvTovg  2xuftuvSQiovu  xtc.  Porro 
si  Strabonis  verbis  fidem  habemus,  non  solum  Phryges  vel 


92)  Cardia  urbs  a  Milesiis  condita  in  intimo  sinus  Melanes  recessu 
a  Miltiade  post  ampliata  beneque  munita  moenibus  inde  usque  ad  Pro- 
pontidem  auctis,  quae  Chersonesum  intercluderent.  Floruit  illa  inter 
Chersonesi  urbes  usque  ad  Lysimachum,  qui  Cardianorum  urbe  eversa, 
pro  ea  Lysimachiam  in  hoc  Thraciae  isthmo  condidit,  Baehrii  haec  sunt 
notata  ad  Herod.  lib.  VI,  33. 

93)  Quod  ad  Jonicas  huius  fragmentii  formas  et  ad  res  grammaticas 
attinet,  consnlas  Creuzeri  notas  pag.  118  not.  16. 

pag.  118-. 
95)  Xlll  pag.  883. 
™)  XIV  pag.  999. 
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Briges  secl  etiam  alias  gentes  Thraciam  relinquentes  in  Asiae 
minoris  regiones  migrasse  constat,  ut  idem  Strabo  dicit97): 
„Kai  avrol  d"oi  <pQvyes  B^iyes  98)  elol  Ogattiov  tl  b&voq 
xa&dneQ  xal  Mvydoves  xai  BefiQVxes  *tal  Maidofii&vvoi  xal 
Bl&vvoI  xal  Ovvoi,  doxoj  de  xal  tovs  MaQvavdvvovs  oviot 
/vev  ovv  Tsktois  exleXoinaoi  ndvTes  Ttjv  EvQomrjv"  xtL 
Omnes  vero  has  gentes  posterioribus  temporibus  Asiae  minoris 
regiones  tenere  scimus.  Iure  igitur  suo  Creuzerus  historiam 
utriusque  continentis  arcte  coniunctam  esse  contendit,  nam, 
quae  gentes  Charonis  aetate  vel  paulo  ante  circa  Lampsacum 
sedes  habebant,  eae  olim  Thraciae  Europaeque  regiones  tenu- 
erant;  quare  non  est  alienum,  cur  Charon  in  describendis 
Asiae  minoris  populis  Thraciae  quoque  gentium  memor  fuerit 
in  annalibus  condendis,  nam  singularum  gentium  historiae 
origo  et  initium  quaerendum  eratin  Thracia.  At  altera  quoque 
causa,  a  Creuzero  prolata,  cur  Charon  in  annalibus  Thraciae 
gentes  attigerit  examinanda  et  probanda  est:  ut  monstravimus, 
multas  gentes  e  Thracia  in  Asiam  minorem  transmigrasse  in- 
deque  historiam  utriusque  continentis  arctissime  coniunctam  esse, 
ita  statuere  debemus,  Asiae  minoris  incolas  in  Thraciam  quoque 
transgressos  esse  ibique  sedes  capessivisse ;  sic  Cardia  a  Mile- 
siis  primum  et  Clazomeniis  condebatur  et  Cardiani  erant  Mi- 
lesiorum  et  Clazomeniorum  coloni.  Ad  originem  et  nomen 
Cardiae  urbis  spectant  Stephani  Byzantii  verba  s.  v.  Kagdia : 
^nohs  Trts  ev  OQaxtj  XeQQOvrjoov  'EQfxoyaQovs  db  tov  xtiotov 
&vovtos  xoQaxa  tt]v  YMQdiav  aQndoavTa  xai  avanTavTa 
eis  Tovde  zov  y^Qov  dcpelvai  xal  $La  tovto  ovitag  exfoj&rj 
rj  oti  T-ij  Hxv&oiv  yXwoorj  ovto)  xexXrjo&ai." 

Inquirendum  nobis  in  aliud  Charonis  e  rebus  Lampca- 
cenis  fragmentum,  quod  legimus  apud  Apollonii  Rhodii  scholi- 
asten  II,  2:  „XaQO)V  Se  (prjOL  xai  Trjv  Aaiityaxrjvwv  yojQav 
nQOTeQov  BefiQVxiav  xaleio&aL  dno  toov  xaTOLxrjodvTO)V  aVTrjv 
Be/3QVH0)v,  to  db  yevos  avTwv  ?j(pdvioTai  did  tovs  yevo/iievovs 
noXejiiovs."  Gerardus  Vossius  in  Htstoricis  Graecis  pag.  468 
(144  ed.  Westerm.)  verba  haecfalso  adscribit  Charoni  iuniori 
Apollonii  familiari.  Dubitandum  deinde  esse  Creuzerus  monet 
pag.  115,  utrum  scholiastae  verba  fluxerint  ex  opere  neQi 
Aatuipdxov,  an  ex  opere  o)qol  Aaii-tpaxrjvolv;  quos  titulos  cum 
aut  partes  operis  aut  idem  opus  significare  demonstraverimus, 
supervacanea  videtur  esse  huius  quaestionis  enucleatio,  cum 

9')  Vll  pag.  453. 

98)  Steph.  B.  s.  V.  Bfjiyts:  „txh'os  Qoqrttxov.  ol  dt  <Pgvyts  ojs  Maxt- 
Sovts  Xiyovoiv  naXiovtai  Bgiyts  xal  Bgiyia  rj  Tqojix?'/'  tovtioziv  6  fpgvyia  diro 
B(jiyov  rov  xaroix?'/oavros  iv  Maxtdovia," 
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constet,  scholiastae  verba  scripta  fuisse  in  Charonis  annalibus 
Lampsacenis,  quos  diversis  titulis  inscriptos  fuisse  probavimus. 
Sed  maioris  momenti  est  perquirere  cum  Creuzero,  quid  in 
annalibus  traditum  fuerit.  „Prae  ceteris  Charonem  operam  de- 
disse  ait"  describendis  oppidis,  quae  Lampsaceno  imperio  pa- 
rerent  eorumque  originibus  rebusque  tradendis."  Continebat 
Lampsacenus  ager  urbes  Percoten  vel  Percopen  Colonas  ,0°), 
Gergethium  101),  Myrmessum  103),  Abarnim,  quod  est  nomen  et 
urbis  et  regionis  finium  Lampsacenorum.  Apollonii  scholiastae 
de  Abarni  haec  est  narratio  1 02) :  ,," AftaQvis  9h  noXis  lEXXrr 
onovTOV  nXr]oiov  Aafixp  dnov  %Xrj&eToa  ovtvjs  dno  ahias 
toiavTys'  'AyQodiTrj  ovveyevexo  Aiovvoy  eoaod-eioa  avxov' 
eneiTa  dvay^QrjoavTos  els  Trjv  'Ivdimjv  cxeivov,  ovveyeveTO 
avi  fj  Adiovis'  voieQov  dh  enaveX&ovTOS  Aiovvoov  OTecpavov 
nXe^aoa  rj  3 A(pQod'iTrj  eoTexpe  jtvhv  avTOV  vnavTijoaoa,  duoXov- 
d-ijoai  Povk  efreXev  aidov/Lievrj  did  to  r)dr]  yeyatiijoxrai. 
Eis  AdjLvyjanov  dh  dvaycoQfjoaoa  efiovXeTO  Tenetv  tov  xvo(poQov- 
/tievov  ev  aVTij  naida.  "  HQa  dh  ^rjXoTVnrjoaoa  [xe /tayev /Lievrj 
%fl  %etQl  TVS  yaoTQOs  tfxpaTO  nal  inoirjoe  TexeTv  naida,  Ta  ts 
dXXa  dvoiioQ(pov  nal  aidoiov  eyovTa  vneQfieyefres,  ov  x.ai 
nQOorjyoQevoav  IlQianov.  'Idovoa  dh  r)  ' 'A(pQodhrj  ovn  rjl-moev 
dvaXa^eo&aij  Ta  ts  dXXa  /aiorjoaoa  tov  naida,  nal  dia  to 
dnQenhs  tov  aidoiov.  Aid  ovv  to  Tr]v  A(pQoo^hrjV  anaQvr)-- 
d-rjvai  tov  naida  enei  'AnaQvls  noXis  enXrjd-r]'  eha  %aTa 
/LieTanotrjoiv  tov  n  eis  to  /? '  AfiaQVis  wvoiidoxrrj.  Deformatum 
Veneris  filium  Lampsaceni  hospitaliter  exceperunt  et  cum  eum 
eximiis  honoribus  colerent,  vini  copia  abundabat  ager  Lampsa- 
cenus,  quare  a  Strabone  regio  circa  Lampsacum  oyodoa 
evd^meXos  vocatur.    Secundum  Theocriti  scholiasten  104)  Pria- 

")  De  urbe  Percote  vel  Percope  vide  quae  Creuzerus  affert  pag.  115 
not.  15. 

!00)  Strabo  Xlll  pag.  882:  „Mtlr)oiojv  8'itol  ttal  al  KoXojval,  ai  vntQ 
^daLiydxov  iv  rfi  tteooyaia  xrjg  AaLiipaxrjvfjg ;  et:  iv  St  Ttj  ^a/ui^axyvr)  xonoi 
evdptnelog  rsQylbtov'  rjv  ht  xai  noktg  rtQyt&a  ix  to"jv  iv  tft  Kvfiaia  TeQyi- 

&ojv  .   o&tvneQ  6  reQyid-ios  fjv  Kecpdlojv"'   cf.  F.  H.  Gr.  111,  68. 

Colonis  ortus  Daes  Colonensis  Strab.  XIU,  615. 

101)  „reQyts  nohg  TQoiaS  6  Ttokkrjg  rtQyl&toS  ro  &sXv*oy  reQyt&ia  d(p 
ov  rtQyi&ia  r)  %Qr]OfioX6yos  J2i(ivXla  r/TtS  nal  TSTvnojTo  iv  toj  vofiiofiaTt  tojv 
rtQyt&uov  axnr)  Tt  xal  r)  o(piyt  ojS  (pXsyojv  iv  'OXvfintdSojv  jrpojV#uj  naec 
habet  Steph.  B.  cf.  Phlegontis  Tralliani  fragm.  2  in  F.  H.  Gr.  111, 
pag.  604. 

102)  Myrmessus  urbs  prope  Lampsacum,  ut  Pol  emo,  a  Steph.  B. 
MtQfxrjooos  vocata;  plura  vid.  in  Polem.  fragm.  33. 

!03)  1,  933. 

,04)  1,  21:  nTdv  JlQhjTTov  vvficprjg  NaiSos  fj  Xtovrjs  nal  Jtovioov^  (paolv 
vtov  bv  xal  XTioat  ttsqi  Aaptxpdxov  opiolvvuov  avToj  itoXtv  <paoiv.    naQ  evtotS. 

&i   6  av\6s  tOTlV  TOJ  JtoVvOOJ.ii 
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pus  filius  fuit  Bacchi  et  Naidis  vel  Chiones  et  prope  Lampsa- 
cum  urbem  Priapum  condidit  105)  et  quod  deus  est  fertilitatis 
pro  ipso  Baccho  colitur,  comparatur  a  Strabone  cum  diis  At- 
ticis  Orthane,  Conisalo,  Tychone,  qui  erant  dii  obscenitatis  et 
fertilitatis  10  6).  Lampsaci  ccleberrimum  fuisse  Priapi  cultum 
dilucide  apparet  e  numis  huius  urbis,  quos  explicatos  esse  in 
Catalogo  Musei  Arigoniani  pag.  64  Creuzerus  dicit,  cuius  in- 
spiciendi  mihi  non  data  potestas  est;  desinit  in  nonnullis  Pri- 
apus  in  hermam  vel  lapidem  quadratum  10  7). 

Ultimum,  quod  annalibus  Lampsacenis  adnumeratur  frag- 
mentum,  scriptum  estapud  Photium  s.  v.  Kvfiyfios".  „6  xctTsyo- 
fievog  %fj  iir(Toi  tojv  >&eu)V,  JreocpoQfjTos*    Xaowv  <To  Aa/ii- 

yjUKIjVOS    eV    TTj    71QOJT7J     T7JV    '  A(pQod'lT7JV    VTIO     <pQVyoi)V  KCtl 

Avdwv  Kvfir/frjv  /Jyeod-ai."  Hesychii  verba  haec  sunt  s.  v. 
xvfiijfiyj'  rj  [irjTrjQ  twv  &ewv  ual  rj  'AcpQodlTV.  Festus  scribit : 
,,Cybebe  mater,  quam  dicebant  Magnam,  ita  appellabatur, 
quod  ageret  homines  in  furorem,  quod  Graeci  xvftyfiav  dicunt". 
Manifestum  igitur  est,  Aphroditen  a  Phrygibus,  Lydis  aliisque 
Asiae  minoris  gentibus  Cybeben  vel  Cybelen  vocatam  atque 
cultam  esse,  id  quod  prae  ceteris  de  Lampsacenis  firmari 
potest,  quod  prope  Lampsacum  urbem  templum  fuit  Magnae 
vel  Idaeae  matris,  ut  Strabo  narrat108):  „Oi  Vano  TeraQa- 
xovra  GTadiwv  Aa^ixpdyiov  dewvvovoi  Xoopov  e(f>*  o)  Mijtqos 
ieoov  eoriv  ayiov  TrjQeirjs  eTiwaXov  jiievov."  In  Sophoclis 
Philoctete  10  9)  Cybebe  ita  imploratur: 

„  OQeoTeQa  Tra/LifloJTi  jTa,  ixaTeQ  avTov  /Jios, 

a  tov  \ieyav  llanToXov  evyQVOov  ve/Lieis, 

oe  ndxei,  [i&TeQ  tcotvi,  enrjvdtofiav" 

Cuius  deae  ministri  cum  eunuchi  essent,  Hipponactis 
Aa^iamjvos  evvovyos  ad  Cybebes  sacerdotem  castratum  per- 
tinere  videtur Iure  suo  Creuzerus  monet111),  quae  per 
veteres  auctores  sparsim  leguntur  de  Lampsacenis  antiquita- 
tibus,  ea  hausta  esse  e  Charonis  opere,  cui  titulus  est  wqoi 
yia/Lixpanrjvtov.     Ex  his  annalibus  fluxit  fortasse  id,  quod 

105)  Strab.^  Xlll,  pag.  879:  ^JIoiaTroS  8'sotIv  ttoLs  ini  &akarxfi  xai 
Xi/btTjV.  XTio/Lta  S'ol  /uiv  Mi?.7joiojv  yaotv  .  .  ♦  .  s7to')Wfxo<S  tfiori  tov  UytaTcev 
Ttiuojuivov  nafjavTols  xts." 

106)  Hortorum  deus  est,  quia  in  Marmore  Gruteriano  pag.  95,  3  xoqv 
v7](puQos,  xfjTioxpvXa^,  xhnTofidoTi^  appellatur;  est  igitur  deas  tutelaris  hor- 
torum  et  agrorura,  ut  Mutuus  vel  Pascinus  apud  Roraanos. 

107)  Plura  qui  scire  desideret,  adeat  commentationem  de  Hermaphro- 
ditis  a  Creuzero  pag.  115  not.  15  citatam.  - 

108)  Xlll  pag.  881. 

i°9)  vers.  391  ex  rec.  G.  Dindorfii  Lips.  1879. 

no)  Haec  est  sententia  Stiehlei  in  Philol.  Vlll,  395  seqq. 

iii)  pag.  114. 
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narratur  apud  Thucydidem  11 2)  de  Hippoclis  Lampsacenorum 
tyranni  filio,  cui  Archedice  Hippiae  Pisistratidae  filia  nupsit. 
Thucydidis  verba  haecsunt:  ^fnnoKXov  yovv  tov  AafitpaHTjvov 
tvquvvov  AiavTifirj  to)  naidi  dvyuTfQu  euvrov  fierd  tuvtu 
3 '  AQyedUrjv  (Axtrjvaiog  dlv  AafixpUKTjvoj)  td(a*ev  ulofravofievos 
aviovs  fiiya  naQa  (SaoiXeT  AaQeio)  dvvao&af  kuI  uvttjs 
oij\iu  iv  AafLiipuKO)  iorlv  iniyQUft fiu  iyov  tocV 

*Av6*qos  aQiOTevoavTOS  lv  'EXXd8t  Toiv  §q>'  euvTov, 
'Inniov  AQye^iKijv  rjfte  Kixev&e  kovis, 
' H  naTQOs  re  kui  uvSqos  ufieXtpdjv  T^ovoa  tvquvvwv, 
Iluidojv  tWjc  fiQd-y  vovv  is  dTao&uXiijv." 
Possunt  sane  haec  sumpta  esse  ex  annalibus  Lampsacenis 
sed  iustis  testimoniis  firmari  nequit.  Atque  quod  in  Aristo- 
telis;  ut  vulgo  dicunt,mirabilibus  auscultationibus  scriptum  extat 
de  fonte  aliquo  Lampsaceno,  in  quo  mures  terrestres  vivere 
tradantur  113),  id  scriptum  vult  fuisse  Creuzerus  in  Charonis 
annalibus  Lampsacenis;  at  in  Antigoni  Carystii114)  cap.  152 
haec  legimus:  ,,'Trjv  dh  iv  Aovoots  kq7jv?jv  xa&dneQ  nuQu  toTs 
AuftiftuKijvots  iyeiv  iv  uvry  fivs  oftotovs  toIs  KuTOiKtdiots 
ioTOQeTv  de  tuvtu  Oeonofinov  (KaXXtftayos  (prjoiv)."  Suntigitur 
haec  non  Lampsaceni  sed  Callimacho  teste  Theopompi,  ut  Beck- 
mannus  115)  vidit  Creuzerus  concessit.  Quod  tandem  ad  Anaxa- 
gorae  philosophi  dictum  attinet  apud  Diogenem  Laertium  tra- 
ditum,  fore  ut  Lampsaceni  montes  aliquando  undis  marinis 
tegerentur,  nisi  tempus  defecerit,  ex  eodem  Charonis  opere 
delibatum  esse  potest,  sed  ipse  Creuzerus,  cum  iusta  testimonia 
non  extent,  haec  verba  Artemoni  tribuenda  esse  mavult116). 
Diogenis  haec  sunt 117):  „nQos  fih  tov  etnovra  ei  tu  iv  Aafi- 
i]juko)  oqyj  eoTai  noTe  &uXuttu  (puo\v  einetv  edv  ye  6  yQOVOS 
jlvij  eniXinrj" 

§  8. 

Kt  ioeis  n  6  X  e  to  v.  • 

Quod  tandem  ad  mlaeig  attinet  Charonis,  duobus  libris 
compositas,  tria  reperiuntur  fragmenta,  quae  certe  ad  hoc  opus 


112)  VI,  59. 

113)  Aristotelis  in  mir.  anscult.  cap.  125  vol.  IV  ed.  Didot  Paris 
1857  haec  sunt  verba:  „\&V  Aovools  dt  xits  AgaaSias  xQ?'/v?p'  tlvai  xivd 
qpijoiv  iv  r\  ytQoaiot  fivss  yivovzai  xal  xohfi(io~ot,v  xrtv  diaixav  iv  ixsivy 
noioifitvov  Xiytxai  <JWr</  rovxo  xal  iv  Aafiyuxoj  slvcu. 

114)  Antigonus  sub  Ptolemaeo  Philadelpho  vixit  toxogtolv  nagaSo^ojv 
owayo)y?)v  conscripsit  et  fontibus  usus  est  Aristotelis  mirabilibus  auscul- 
tationibus  et  similibus  Callimachi  Timaei  aliorum  operibus. 

115)  Mirab.  auscult.  ed.  J.  Beckmann  Goetting.  1786, 
n6)  pag.  114  not.  14.  —  i")  W,  14. 
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pertinent;  sane  abiudicantur  KTioeis  a  nonnullis  Charoni, 
quod,  quae  in  iis  tradita  erant,  ea  aeque  in  annalibus  narrata 
esse  poterant;  sed  in  explicatione  urbium  conditarum,  ut  iure 
Creuzerus  monet,  altius  ad  genealogiam  deorum  et  mytholo- 
giam  escendebat  logographus,  ut  aperte  docent  xTioewv  frag- 
mina  de  Rhoeco  occaecato  et  Arcade  Jovis  filio.  Iam  Sevinius 
dicit:  „Je  ne  seroit  pas  cloigne*  de  penser  que  ce  passage 
(i.  e.  narratio  de  Rhoeco)  de  Charon  se  lisoit  dans  un  ouvrage, 
ou  cet  auteur  expliquoit  Porigine  des  villes  de  fondation 
Grecque.1'  Quod  attinet  ad  Gutschmidii  sententiam,  KTtoeis 
aptissime  Naucratitae  Charoni  tribui,  qui  yvojgi/tios  fueritApol- 
lonii  Rhodii,  quod  nTtoeiov  scriptores  ante  Alexandrinam  aeta- 
tem  haud  facile  invenias,  plane  reiicienda  est,  quod  plures 
reperiuntur  scriptores  ante  aetatem  Alexandrinam,  qui  mioeis 
scripserunt,  ut  Cadmus  !),  qui  MtXtjrov  xtioiv,  ut  Menecrates 
Elaita  2),  qui  Strabone  teste  negt  mtoewv  scripsit,  ut  Dionysius 
Chalcidensis 8),  qui  nTioeig  condidit;  si  igitur  in  Charonis 


!)  Sane  in  proclivi  est  contendere,  Cadmum  Mih/xov  xal  xrjs  ohjs 
lojvias  xxiosis  scripsisse,  quod  Dionysius  Hal.  inJud.  de  Thucyd.  hist  cap, 
23  Cadmi  opera  subditicia  appellat  et  Muellerus  in  F.  H.  Gr.  11  pag. 
2  e  Clementis  Alexandr.  Strom.  loco  VI  pag.  267  Cadmi  opera  e  Bionis 
Proconnesii  aliorumque  scriptis  conflata  esse  suo  iure  suspicatur. 

2)  Menecratis  Blaitae  xxiosis  memorantur  apud  Strabonem  Xlll,  621; 
Xenocratis  discipulus  fuit  atque  aequalis  Hecataei  Milesii,  qui  eundem 
Xenocratem  magistrum  habebat,  ut  est  apud  Strabonem  XII,  550: 
,Jnaivsl  Si  fidXioxa  (scil.  Jt]fAj]xQioS  6  JixijXfJios)  xi}v*Exaxaiov  Mih/oiov  xal 
MtvtXQaxovs  xov  *EXa'ixov  xojv  SsvoxQarovS  yvojQifiojv  dv§Qos  d6£av  xxt." 
cf.  Strab.  XII,  572  et  P.  H.  Gr.  11,  342.  Menecrates  Elaita  aequalis  est 
Hecataei  et  fortasse  Charonis  vetustior,  Xenocrates,  magister  eius,  non  est 
discipulus  et  comes  Platoni9  in  Siciliam  proficiscentis,  sed  alius  quidam 
Xenocrates,  quem  Diog  Laert.  IV,  2,  15  aQxatov  o<po§Qa  xal  ovyytv?}  dfxa 
xal  nolixyv  rw  7TQosiQ7]fxiv(u  (pdoooya?  appellat.  Errat  igitur  Muellerus  11, 
pag.  342  dicens,  Menecratem  discipulum  fuisse  Xenocratis,  qui  Speusippo 
successerit  etc,  nam  hic  est  Academicus  et  plane  diversus  ab  Elaitae 
magistro,  multo  vetustiore  homine,  qui  floruit  ante  bellum  Peloponnesia- 
cum.  Quae  si  recte  sunt  disputata,  Elaita  est  idem  vetustissimus  xxiosojv 
conditor  atque  Charon,  id  quod  haud  parvi  momenti  mihi  est  ad  stabili- 
endam  meam  et  reiiciendam  Gutschmidii  sententiam. 

3)  Dionysii  Chalcidensis,  qui  Ephoro  antiquior  est,  (cf.  F.  H.  Gr.  IV 
pag.  393  et  Schoell.  Gr.  Lit.  Gesch.  1.  pag.  310.)  xxious  memorantur  apud 
schol.  Appoll.  Rhod.  IV,  264  et  Harpocrationem  s.  v,  'Hyaioxta  et  'HQaiov 
tsIxos,  Reliqua  vid.  apud  Muellerum  1.  1.  Pausimachi  Samit  xxious  memo- 
rantur  apud  Plut.  Par.  min.  cap.  6.  cf  F.  H.  Gr.  IV,  pag.  471.  Pausi- 
machus  refertar  a  Rufo  Avieno  in  descriptione  orae  maritimae  (v.  45) 
„Pau8imachus  inde  prisca,  quem  genuit  Samos"  Medius  autem  collocatur 
inter  Scylacem  Caryandensem  et  Damasten  Sigeensem,  scriptores  vetu- 
stissimos,  Muelleri  haec  sunt  verba.  Laudantur  deinde  Hellanici  Lesbii 
ex  Mytilene  xxiotis  a  Steph.  B.  s.  y.  XaQi/udxai,  ab  Athenaeo  X  pag.  477c, 
a  Strabone  X  pag.  451 ;  vixit  antem  Hellanicus  ante  aetatem  Alcxandrinam 
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operum  catalogo  nTiotts  citantur,  sine  dubio  non  sunt  Nau- 
cratitae  sed  Lampsaceni,  quem  primum  et  quidem  antiquissi- 
mum  ex  horographorum  numero  fuisse  iam  diximus  in  eorum 
recensu.  Sed  iam  singula  examinemus.  Duplex  extat  narra- 
tio  de  Rhoeco  a  nympha  caecato  apud  scholiasten  Apoll. 
Rhodii 4)  et  in  Etym.  Magno,  cuius  auctor  haec  scribit  s.  v. 
1  A[iu6'QVudes'  „Xuqojv  6  jiccjiiyjaHqvog  toiootT  wg  PoT/.os, 
dQVV    &euou/tevos  /viXXoVouv    inl    yrjv  xaTurpioto&ut, 

nQOOtTule  toTs  nutoi  twvtvv  vnooxTjQi^ui'  rj  8\  fii/.Xovou 
oVfx(p&eiQeo&ui  tij  d$vi.  vv/iKprj,  intoTuoa  toj  'P/)/kw,  yuotv 
[ihv  eidivat  zrpuoxev  vnhg  tijs  oomjqws,  inirotne  tih  uizijou- 
o&ut  oti  fiovXotTO'  ojs  db  ixttvog  tj^'ov  ovyytviod-ut  uvxij, 
ent&j  [iiov  ptv  eXeyev  etvai  tovto,  (pv).uTTeo&ai  (Yo/iojs  eii-QUQ 
yvvatxos  0[uXiaV  eoyov  dh  [teru^v  uvtojv  uyyeXov  [liXtoouv 
uai  noTe  neTTevovTos  uvtov  ntQtinTUTut  ij  [liXioow  ntxoo- 
TeQOV  (Je  ti  uno(p&eyl;U[iFVOSi  €ts  oQyijv  tTQeipe  ttjv  Wfitjptjv^ 
oloTe  nijQoj&rjvut.  Quod  ad  nomen  Rhoeci  attinet.  quattuor 
recensentur  homines,  quibus  indituni  erat.  Primus  fuit  Cen- 
taurus,  qui  una  cum  Hylaeo  ab  Atalanta,  cui  vim  inferre  co- 
nati  erant,  interfectus  est.  Narratur  haec  res  in  Apollodori 
bibliotheca  5):  „(ftu£eo\)-ui  dk  uimjv  iniytiQovvTes  KivTuvQOi 
\Poixos  huI  'TXaTos  xuTaTo^ev&ivTes  vn  uvzfjs  uni&avov ; 
et  in  Aeliani  var.  historia6):  „u(p?jxe  dh  16  fiilos  xui  tTvye 
tov  nQOJTOv  evxuiQOJS*  xui  6  [ihv  hxetTO  inrjet  dh  6  Sev- 
TeQOS  *  ...  unijVTijoe  (Y  uqu  nal  tovtoj  tl[iojq6s  6  vijg 
xoqijs  oioTos  6  €T€qos.u  Idem  Rhoecus  commemoratur  in 
Hymno  Callimach  inDianam7).  In  Vergilii  Georgicis  8)  uter- 
que  Centaurus  in  cruento  Centaurorum  et  Lapitharum  convi- 
vio  Bacchi  manuperit.  Aiter  Rhoecus  est.  Cnidius  anympha  excae- 
catus,  memoratur  a  Charone,  a  scholiasta  Apollonii  Rhodii9),  in 
Etym.  M.  s.  v.  'A[iadQvutits,  ascholiast.  Theocrit. 10)  Tertius  est  rex 


i.  e.  inde  ab  ol.  74,3  usque  ad  ol.  95,4  sive  ab  auno  482 — 397.  cf  Muell. 
F.  H.  Gr  1  pag.  XXV.  Saneinter  opera  spuria  refert  ttriam  sed  causas 
addere  oblitus  est  Muellerus  in  Add.  pag.  636.  Jdem  Hellanicus  sciipsit  nto\ 
Xiov  ktiosoj?,  ut  est  in  schol.  Ambros  ad  Hom,  Odyss  &■  294,  nisi  est 
pars  operis  modo  laudati  vel  Atopiawnv  cf.  F.  H.  Gr.  Add.  pag.  633. 
Colophonis  et  Eleae  urbium  origines  persecutus  est  Xenophanes  Colo- 
phonius,  ut  testatur  Diog.  Laert»  IX, -20:  tTToiyos  St  xai  Koioyojves  miaw 
v.al  tov  tis  ^Eltav  r/Jg  'lvalias  uttoixiouov  inn  dioyjlia. 

4)  11  pag.  477, 

5)  111  9,  3 

6)  Xlll,  L 

.    7)  Vers.  22L 
«)  11,  435. 

9)  cf.  not.  4. 

10)  111,  13. 
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Amathuntis  in  insula  Cypro,  qui  Atheniensibus  hordeum  misit,  ut 
est  apud  Hesychium  et  Suidam  s.  v.  HQifronofinia:  „'EoaTo- 
o&ivrjg  l.v  tw  ivvdrw  iojV  A[iafrovoto)v  (iaoiXea  tovjov 
uiyjtdXioTov  yevofievov  elra  vnooTQeipavTa  nQog  eavTov  Trj 
noXei  1 AfrTjVaiow  itgi&dg  innefupai  (prjoiv."  Quartus  est 
Samius,  Phileae  filius,  architectus,  Heraei  aedificator,  qui  v.o\- 
Xrjoewg  inventor  fuisse  traditur,  adducitur  a  Pausania11): 
„feminae  cuiusdam  effigies  in  extremo  septo,  Rhoeci  ea  opus  est." 
Omnes  vero  hi  Rhoeci  diversi  sunt  ab  iis,  qui  sub  nominibus 
Rhoetorum  per  scriptores  Latinos  reperiuntur.  ,a)  Utramque 
narrationem  unam  eandemque  esse  probatur  et  sensu  et  verbis, 
quae  in  utroque  textu  eadem  fere  sunt;  desunt  in  schol. 
Apollon.  Rhod.  verba  eni£rjfiiov  fiiv  eXeye  elvai  tovto  13). 
Alterum  quod  extat  KT/oewv  fragmentum  legitur  apud  Tzetzem, 
qui  haec  ad  Lycophronis  versum  480  adnotavit:  ,,'AQKag  6 
Jiog  rj  'AnoXXo)vog  naig.  uai  KaXXioTovg  Trjg  Avxdovog 
frvyaTQog,  6)g  cpyoiv  XaQO)v  6  Aafiipanrjvog  nvvrjyojv  IveTvye 
Tivi  to)V  cA[iadQiddo)V  vvfj/qioiv,  nvvdvvevovor]  xai  /neXXovorj 
(p&aQ-ijvai  vno  yeifiaQQov  tov  noTafoov  ev  %ij  Sqvi\  ev  rj 
yeyovvXa  r]v  r)  vvfi(pr(,  nal  dveTQexpe  tov  noTafiov,  xai  %r]v 
yrjv  ywfiaTi  o)yvQO)oev*  rj  dh  vvficprj  IlQoooneXeta  Trjv 
nXrjoiv,  EvfirfXov,    ovveX&ovoa    avToi   yevva  "EXaTov 

%ai  ' AcpeidavTa,  «£  div  eioiv  ol  AQxddeg,  wg  (prjotv  xai 
y AnoXXoiviog.  De  Callistone  fabulae  diversae  circumferuntur, 
secundum  Charonem,  Eumelum,  Pausaniam14)  fllia  estLycaonis, 
Hesiodus  eam  unam  e  nymphis,  Asius  Nyctei,  Pherecydes 
Cetei  filiam  appellat,  ut  est  in  Pherecydis  Historiarum  lib. 
IX  apud  Apollod.  in  biblioth.  II,  8,  2:  „Ev"fii]Xog  nai  Tiveg 
stcqoi  Xiyovotv,  Avxdovt  v.at  &vyaTeQa  KaXXtoToj  yeve- 
o&at*  'Hoiodog  filv  yaQ  avTrjv  fdav  elvai  to)V  vvfi(po")V  Xeyet* 
v  Aotog  dh  NvxTewg,  <t>eQexvdi]g  dh  KrjTewg.  Similitudinem 
quandam  habet  narratio  de  Rhoeco  et  de  Arcade  Jovis  filio; 
uterque  imploratur  a  nympha  Hamadryade,  quarum  alterius 
nomen  reticetur,  alterius  Prosopeliae  additur,  utraque  puella 


ii)  X,  38,  6. 

12 J  Cf.  de  hac  controversia  Ezechielis  Spanhemii  observatione3  in 
Callim.  hymn.  in  Dianam  vers  221 ;  Perizonii  notata  ad  Aelian.  Var. 
Hist.  lib.  Xlll,  1  et  Heynii  observationes  ad  Apollod.  pag.  269. 

13)  Ad  haec  Sevinius  pag.  73 :  „L'avis  n'est  point  inutile.  Les  faveurs 
des  Nymphes  devenoient  presque  toiljours  funestes  aux  mortels  qui  les 
obtenoient.  Tout  commerce  avec  d'autres  femmes  leur  etoit  interdit  et 
il  en  coutoit  la  vue  a  ceux  qui  ne  leur  gardoient  pas  une  fidelite  inviolable. 
Cest  ainsi  que  fut  puni  Daphnis  qui  avoit  manque  a  ses  engagemens 
avec  la  nymphe  Echenais.    Voyez  Parthenius  dans  ses  Erotiques," 

i*;  Vlll,  3. 
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peritura,  alterius  quercus  in  terram  casura  suffulcitur  a  filiis 
Rhoeci,  alterius  quercus  radices  a  torrentis  undis  erutas  aggere 
munit  Arcas,  utraque  nympha  coit  cum  servatore,  Rl'oecus 
occaecatur,  quia,  quod  promiserat,  violavit,  Arcas  duos  filios 
procreat,  e  quibus  Arcades  originem  ducunt.  Tertium,  qu'»d  ad 
nTtoeig  refertur  fragmentum,  servavit  Photius  s.  v.  'OoTanog, 
oi  aoTctxog*  xaQa/Sov  eldog'  nal  Ttjv  noXiv  tv{v  "AoTaxoV 
* OoTaxov  "To)veg'    Kcxq'  lo    XaQO)v'  6  XaQO)v'  corrigit 

Dobraeus)  "OoTaxog  ixTio&y  vno  XaXxeboviow.  Astacus  urbs 
Bithyniae,  cognomine  Olbiae,  ad  sinum  Astacenum  sita,  postea 
Nicomedia  appellabatur  a  rege  Nicomede,  qui  eam  amplifica- 
verat,  condita  erat  secundum  Charonem  a  Chalcedoniis  secundum 
Strabonem15)  ab  Atheniensibus  et  Megarensibus :  nyv  d'iv 
avTO)  to)  noXnto  (scil.1 AoTanrjvo))  xat  'AoTaY.og  noXig,  MeyaQto)V 
XTio/tia  nal  Afrr]vaio)V  xal  fieTa  TavTa  jdoidaloov,  dif  rjg 
xal  6  x6X7Tog  ojvopdo&ij."  Doedalsus  sive  Daedalsus  alter 
nuncupatur  ampliator  Astaci  urbis  et  honorabatur  ab  Astacenis, 
ut  concludere  possumus  ex  inscriptione  Nicomediae,  in  qua 
Arrianus  Daedalsi  filius  citatur16).  Pomponio  Melae  Astacus 
urbs  a  solis  Megarensibus  condita  est;  quod  Charon  tradit, 
Astacum  coloniam  esse  Chalcedoniorum,  inde  explicari  posse 
videtur,  quod  Megarenses  primum  Chalcedonem  condiderunt 
et  ab  hac  nova  sede  Chalcedonii  appellati  postea  Charone 
testante  Astacum  urbem17).  Sed  Eusebius  Astacum  triginta 
tres  annos  ante  Chalcedonem  conditam  esse  tradit;  Astaci 
origines  cadunt  in  ol.  XVIII,  2  sive  annura  707,  Chalcedonis 
in  ol.  XXVI,  3  sive  in  annum  674,  secundum  Memnonem  con- 
dita  est  sub  initium  decimae  septimae  olympiadis  (olvfimddoe 
loTafitvrjg  tg)  i.  e.  ol.  XVI,  1,  non  ut  Muellerus  dicit  ol.  XVII, 
1,  quod  esset  sub  initium  olympiadis  duodevigesimae 1 8).  Quare 
aut  Charonem  melius  instructum  fuisse  de  Astaci  urbis  origi- 
nibus  aut  hoc  loco  non  de  primis  conditoribus  sed  de  iis  di- 
xisse  statuere  debemus,  qui  urbem  bello  accisam  ampliaverint 
et  incolis  frequentaverint. 1 9) 


15)  XU  pag.  563 

16)  C.  J.  Gr.  11,  3779  :  *J<jQiav6$  JoiSakaov  &joai  ttfj  fitT}.  yatQtts. 

17)  cf.  Philol.  VM,  597. 

18)  cf.  Memnonis  fragm.  apud.  Muellerum  111,  536. 

19)  cf.  F.  H.  Gr  IV,  Addend.  pag.  627. 


Franciscus  Josephus  Neumann 

de  vita  sua. 


Natus  sum  idibus  Novembribus  anni  h.  s.  L  in  pago  Heudorf 
prope  balneas  Landecenses  in  comitatu  Glacensi,  parentibus 
humillima  et  pauperrima  condicione  vitam  degentibus,  patre 
Floriano  Fransisco,  lignario,  matre  Maria  Josepha  e  gente 
Wagneriana;  fidei  adscriptus  sum  catholicae;  patrem  iam  octo 
annos  mortuum  valde  lugeo,  matre  adhuc  superstite  gaudeo. 
Literarum  primordiis  imbutus  adii  anni  h.  s.  LXII  Gymna- 
sium  Glacense  quod  tum  temporis  viri  illustrissimi  Schober  et 
ab  anno  h.  s.  LXX  Oberdickius  regebant,  quodque  nunc  Steinio 
rectore  floret.  Testimonio  maturitatis  instructus  me  contuli 
anno  h.  s.  LXXII  in  Universitatem  Viadrinam  Vratislaviensem, 
ut  theologiae  catholicae  studium  amplecterer;  audivi  viros 
doctissimos  El venich,  Friedlieb,  Ginella,  Junkmann, 
Laemmer,  Probst,  Reif f er sc heid.  Anno  h.  s.  LXXV 
mense  Junio  ad  Philosophorum  ordinem  transgressus,  philo- 
logicis  rnaxime  interfui  scholis,  quas  habuerunt  viri  clarissimi 
et  celeberrimi  Drr,  M.  Hertz,  A.  Reiff erscheid ,  A.  Ross- 
bach;  seminarii  philologici  consessibus  interesse  mihi  non 
contigit,  quamquam  per  ter  sex  menses  exspectantium  numero 
adscriptus  fui.  Praeterea  frequentavi  lectiones  virorum  do- 
ctissimorum  Bobertag,  Dilthey,  Dove,  Ludwich,  Neu- 
mann,  Partsch,  Pfeiffer,  Weber,  Weinhold.  Omnium 
horum  virorum  illustrissimorum  bene  de  me  meritorum  grato 
animo  memor  ero,  summopere  vero  id  semper  elaborabo,  ut, 
qui  Graecarum  et  Romanarum  literarum  studia  in  me  foverunt, 
viris  clarissimis  amplissimisque  Hertzio,  Reifferscheidio, 
Rossbachio  tantas,  quantas  maximas  ego  possum,  agam 
gratias. 


Sententiae  controversae. 


- 

I.  Herodotum  in  novem  Musarum  libris  conscribendis  Cha- 

ronis  Lampsaceni  operibus  usum  esse  negandum  est. 
II.  Hecataei  Milesii  annus  natalis  non  cadit  in  annum  549, 
ut  vult  Larcherius,  sed  viginti  vel  viginti  quinque  annos 
post  hunc  annum. 

III.  KQ7]Tixd  et  vo/lioi  oi  vno  Mivwog  itd-tvjtg,  opera 
Suida  Charoni  Lampsaceno   tributa,  adulterina  sun 
significantque  unum  idemque  opus. 

IV.  C.  Julium  Caesarem  et  M.  Licinium  Crassum  experte, 
fuisse  contendo  prioris,  quae  dicitur.  coniurationis  Cati- 
linariae. 

- 
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